T.C.
ANKARA
8. IDARE MAHKEMESI
ESASNO  :2024/2225
KARAR NO :2025/1002

DAVACI
VEKILI
DAVALILAR : 1- Ankara Dis Hekimleri Odasi Baskanligi/ANKARA
VEKILI : Av. Tarik ILHAN - (E-tebligat)
2- Tiirk Dis Hekimleri Birligi Baskanligiy/ ANKARA
VEKILI : Av. Yalgm AKBAL - (E-tebligat)
DAVANIN OZETi : mesul miidiirii

dishekimi olan davaci tarafindan, google arama motorunda iicretli sponsorlu reklam verdiginden bahisle Tiirk
Dighekimleri Birligi ve Dishekimleri Odalarinin Disiplin Yo6netmeligi'nin 8'inci maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi
uyarinca 2023 yili tarife muayene licretinin 10 kati olan 4.545,50-TL para cezasiyla cezalandirilmasina iliskin Ankara
Dishekimleri Odas1 Disiplin Kurulunun 06/02/2024 tarih ve 2024/027 sayili kararina karsi yapilan itirazin reddine iliskin
Tiirk Dishekimleri Birligi Yiiksek Disiplin Kurulunun 26-27 Agustos 2024 tarih ve 222/2024 sayih kararinn;
hukuka aykir1 oldugu, bireysel olarak reklam yapmadig1 veya yaptirmadigi, subeyi yalnizca tibbi durumlar ile ilgili
temsil ettigi, idari isleme konu paylasimin bir dis hekimi olarak sahsiyla dogrudan ilgisinin bulunmadifi, ayrica s6z
konusu paylasimin reklam niteligi tasimayip kanun ve yonetmelige aykiri bir yoniiniin bulunmadigi, yapilan
paylasimlarda tanitim sinirin1 asan, halki yaniltan veya yanlis yonlendiren herhangi bir unsur bulunmadigi ileri siiriilerek
iptali istenilmektedir.

ANKARA Di$
HEKIMLERI ODASI
BASKANLIGININ

SAVUNMASININ OZETI __: Dava konusu islemin hukuka uygun olarak tesis edildigi, sponsorlu google
paylasimlarinin reklam niteliginde oldugu, tanitimlarin mevzuata uygunlugunu denetlemenin mesul miidiiriin
sorumlulugunda bulundugu belirtilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK DiS HEKIMLERI
BiRLiGi BASKANLIGININ
SAVUNMASININ OZETi : Savunma dilekgesi siiresi igerisinde verilmemistir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Ankara 8. Idare Mahkemesince, durusma icin énceden belirlenen 27/06/2025 tarihinde davaci vekili

_ile davali Ankara Dis Hekimleri Odas1 Baskanlhig1 vekili Av. Tarik ILHAN'n ve

davali Tiirk Dis Hekimleri Birligi Baskanligi vekili Av. Yal¢in AKBAL"'!n geldigi goriilerek yapilan ag¢ik durusmada

taraflara usuliine uygun olarak séz verilip aciklamalar1 dinlenildikten sonra durugma tamamlanarak dava dosyasi
incelenmek suretiyle igin geregi goriisiildii:

Dava; mesul miidiirii dishekimi olan davaci
tarafindan, google arama motorunda ficretli sponsorlu reklam verdiginden bahisle Tiirk Dishekimleri Birligi ve
Dishekimleri Odalarinin Disiplin Y&netmeligi'nin 8'inci maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi uyarinca 2023 yili tarife
muayene {licretinin 10 kat1 olan 4.545,50-TL para cezastyla cezalandirilmasina iliskin Ankara Dishekimleri Odast
Disiplin Kurulunun 06/02/2024 tarih ve 2024/027 sayil1 kararina kars1 yapilan itirazin reddine iligskin Tiitk Dishekimleri
Birligi Yiiksek Disiplin Kurulunun 26-27 Agustos 2024 tarih ve 222/2024 sayili kararinin iptali istemiyle agilmistir.

1219 sayih Tababet ve Suabati San'atlarmin Tarzi icrasina Dair Kanun'un 40'inc1 maddesinde; "icray
sanat eden dig tabipleri ve disgiler hasta kabul ettikleri mahal ile muayene saatlerini bildiren ilanlar tertibine mezun olup
diger suretlerle reklam ve saire yapmalart memnudur." hitkkmiine yer verilmistir.

3224 sayili Tiirk Dis Hekimleri Birligi Kanunu'na dayanilarak hazirlanan ve 20/05/1991 tarih ve 20876 sayili
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Resmi Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige konulan Tiirk Dishekimleri Birligi ve Dishekimleri Odalarinin Disiplin
Yonetmeligi'nin "Disiplin Cezalar1" bashkh 5'inci maddesinde; para cezasi, "Bolgesinde o yil uygulanan muayene
ticretinin on katindan az, elli katindan fazla olmamak tizere verilecek para cezalaridir." seklinde tanimlanmis, ""Para
cezas1" bashkh 8'inci maddesinin birinci fikrasimin (a) bendinde ise; "Regete kagitlari, el ilanlari, promosyon
malzemeleri ve benzeri araglarla reklam yapmak veya sanal ortamlar da dahil olmak {izere her tiirlii iletisim araglarinda
reklam amacia yonelik veya haksiz rekabeti saglayict yazilar yazmak, yazdirmak veya aciklamalarda bulunmak;
calistig1 veya ortagi oldugu kurulus veya sirket araciligi ile anilan eylemlerin yapilmasini saglamak veya yapilmasina g6z
yummak" para cezasini gerektiren fiil ve haller arasinda sayilmistir.

Ote yandan, 06/10/2022 tarih ve 31975 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yiiriirlige konulan Agiz ve Dis
Saghg Hizmeti Sunulan Ozel Saghk Kuruluslari Hakkinda Yoénetmelik'in "Mesul miidiir" bashkli 17'nci
maddesinde; "(1) Saglk kuruluslarinda Tirkiye Cumhuriyeti vatandast bir dis hekimi, mesul miidiir olarak
gorevlendirilir. Mesul miidiir, sadece bir saglik kurulusunda mesul miidiirliik gérevini yiiriitebilir. (2) Saglik kurulusunun
caligma saatleri disinda hizmet verdigi siirelerde, mesul miidiiriin saglik kurulusunda goérev yapan bir dig hekimine, mesul
midirlik gorevlerini yapma yetkisi vermesi zorunludur. (3) Mesul midir, dis hekimligi meslegini sadece mesul
midiirlik yaptigi saglik kurulusunda icra edebilir. Bu durumda, mesul miidiir adina calisma belgesi diizenlenmesi
gerekir. (4) Mesul miidiir, saglik kurulusunun faaliyeti ve denetimi ile ilgili her tiirlii islemden sorumlu olup, Midiirliigiin
ve Bakanligin birinci derecede muhatabidir. Sunulan saglik hizmetinin gerektirdigi altyapr imkanlarinin saglanmasindan,
saglik kurulusunun ruhsat sahibi sorumludur..." diizenlemelerine yer verilmistir.

Dosyanin incelenmesinden; dishemi olan davacinin mesul midiiri oldugu

google arama motorunda iicretli sponsorlu reklaminin bulundugunun sikayet yoluyla
bildirilmesi iizerine Ankara Dis Hekimleri Odasinca saglik kurulusunun mesul miidiirii olan davaci hakkinda disiplin
sorusturmasi agilmasina karar verildigi ve sorusturma neticesinde Ankara Dishekimleri Odasi Disiplin Kurulunun
06/02/2024 tarih ve 2024/027 sayil1 karariile davacimin Tiirk Dishekimleri Birligi ve Dishekimleri Odalarinin Disiplin
Yonetmeligi'nin 8'inci maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi uyarinca 2023 yili tarife muayene lcretinin 10 kati olan
4.545,50-TL para cezasiyla cezalandirilmasina karar verildigi, davaci tarafindan anilan karara karsi yapilan itirazin Tiirk
Dishekimleri Birligi Yiiksek Disiplin Kurulunun 26-27 Agustos 2024 tarih ve 222/2024 sayili karariyla reddedilmesi
iizerine bakilan davanin agildig1 goriilmektedir.

Uyusmazlikta, yaptirima konu sponsorlu paylasimda "Ucretli Sponsorlu
basligina ve "Tiirkiye ve Avrupa'nin En Biiyiik Dis Hastaneleri Grubu/Tiirkiye ve
Avrupa'da 1 Numara. Dis Beyazlatma, Zirkonyum Kaplama, Giiliis Tasarumi, Dis Eti Estetigi, Dis Teli Tedavisi,
Implant" ifadelerine yer verildigi anlagiimaktadir.

Bu durumda; yukarida yer verilen mevzuat hiikiimleri, yapilan agiklamalar ve dosya kapsaminda yer alan bilgi ve
belgeler birlikte degerlendirildiginde, ilgili mevzuati geregince gerek bireysel olarak hizmet sunan dis hekimlerinin
gerekse dis hekimligi hizmeti sunan saglik kuruluslarinin reklam yapmasinin, talep olusturmaya yonelik, diger saglik
kuruluslar1 aleyhine haksiz rekabet yaratan davranislarda bulunmasinin ve bu mahiyette tanitim yapmasinin yasaklanmis
oldugu ve bu yasaga aykir1 davranilmasi halinde miieyyide uygulanacaginin agik oldugu, yaptirima konu sponsorlu
paylasimda yer verilen ifadeler (Ziirkiye ve Avrupa'min En Biiyiik Dis Hastaneleri Grubu/Tiirkiye ve Avrupa'da 1
Numara.) ile dogrudan davacinin mesul miidiirii oldugu saglik kurulusuna yonlendirme yapildigi, sunulan hizmetlere
yonelik talep olusturuldugu ve saglik alaninda calisan kurulusun faaliyetlerine ticari bir goriinim kazandirildigi,
dolayisiyla s6z konusu tanitimlarin saglik mevzuatinda izin verilen bilgilendirme sinirini1 agarak "reklam" niteliginde
oldugu anlasildigindan ve davacinin mesul miidiirii olarak kurumunu ilgilendiren bu hususta mevzuata uyulmasinin
saglanmasindan ve bunun i¢in gerekli i¢ denetimleri yiirlitmekten sorumlu olmasi kargisinda mevzuat geregi sorumlu
tutuldugu agik oldugundan, Tirk Dis Hekimleri Birligi ve Dis Hekimleri Odalarinin Disiplin Yo6netmeligi'nin 8/1-a
maddesine aykirilik tegkil eden bu eylem nedeniyle tesis olunan dava konusu islemde hukuka ve mevzuata aykirilik
bulunmadig1 sonucuna varilmigtir.

Nitekim; benzer bir uyusmazlik hakkinda verilen Ankara Bolge Idare Mahkemesi 12. Idari Dava Dairesinin
09/05/2024 tarih ve E.2023/1803-K.2024/1129 sayili kararinda yapilan degerlendirme de bu yondedir.

Aciklanan nedenlerle,
1-Davanin reddine,
2-Asagida dokiimii yapilan 1.252,00-TL yargilama giderinin davaci iizerinde birakilmasina,
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3-Kararm verildigi tarihte yiiriirliikte bulunan Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca durusmali davalar igin
belirlenen 36.000,00-TL avukatlik ticretinin davaci tarafindan davaliidarelere ddenmesine,

4-Tirk Dis Hekimleri Birligi Baskanligi tarafindan yatirilan 87,50-TL vekalet harcindan olusan yargilama
giderinin davaci tarafindan anilan idareye 6denmesine,

5-Ankara Dis Hekimleri Odas1 Baskanligi tarafindan yatirilan 87,50-TL vekalet harcindan olusan yargilama
giderinin davaci tarafindan anilan idareye 6denmesine,

6-Artan posta gideri avansinin, talep edilmesi halinde derhal, talep edilmemesi halinde ise karar kesinlestikten

sonra resen davaciya iadesine,

7-Kararm tebligini izleyen giinden itibaren 30 giin icerisinde Ankara Bolge idare Mahkemesine istinaf yolu agik
olmak tlizere, 30/06/2025 tarihinde oy birligiyle karar verildi.

Baskan

YARGILAMA GIDERLERI-DAVACI

427,60 TL

Basvurma Harci

Karar Harci 427,60 TL
Vekalet Harc1 60,80 TL
Posta Gideri 336,00 TL
TOPLAM 1.252,00 TL
YARGILAMA GIDERLERI-TDHBB :
Vekalet Harci 87,50 TL
TOPLAM 87,50 TL
YARGILAMA GIDERLERI-ADHOB :
Vekalet Harci 87,50 TL
TOPLAM 87,50 TL

Uye Uye
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