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DAVACI :

VEKILI : AV.MUSTAFA GULER
-UETS[16445-44822-03957]

DAVALI : ANKARA VALILIGI

VEKILI : AV. R
Ankara i1 Saghk Midurlugi Etlik Sehir Hastanesi Kampiisii
Varlik Mah. Halil Sezai Erkut Cad. No:5
Yenimahalle/ANKARA

DAVANIN OZETI : Davaci tarafindan, muayenehanesinde yapilan denetimde

hastalarina_ait Kisisel saglik verilerini bakanlik merkez birimine bildirmediginin tespit
edilmesi iizerine Agiz ve Dis Saghgi Hizmeti Sunulan Ozel Saghk Kuruluglari Hakkinda
Yonetmeligin 22. maddesinin 3. fikrasinda belirtilen yiikiimliiligii yerine getirmediginden
ayni Yonetmeligin Eki Ek 10/a Agiz ve Dis Saghgi Hizmeti Sunulan Muayenehane Denetim
ve Idari Yaptinm Uygulama Formunun 32. sirasi uyarinca 1. uyari mieyyidesinin
uygulanmasi ve soz konusu eksikligin tamamlanmasi igin otuz giin siire verilmesine iliskin II
Saghk Miidiirltigiiniin 26/05/2023 tarih ve 216375662 sayili Olur isleminin; kisisel verilerin
ihlaline yol agacagi bazi hasta verilerini islemedigi iddiasiyla iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi : Ankara ili, Cankaya ilgesi,............ Caddesi, No:.. ..
faaliyette bulunan davacinin, 1l Saghk Midiirligii Saghk Hizmetleri Izleme, Degerlendirme
ve Denetim Birimi ekiplerince muayenchanesinde yapilan denetimde hastalarina ait kisisel
saglik verilerini bakanlik merkez birimine bildirmediginin tespit edilmesi iizerine dava
konusu islemin tesis edildigi, tesis edilen iglemin hukuka uygun oldugu belirtilerek davanin
reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara 2. Idare Mahkemesi'nce dava dosyasi incelenerek isin geregi
goriigtildii:

Dava; davaci tarafindan, muayenehanesinde yapilan denetimde hastalarina ait Kisisel
saghk verilerini bakanlik merkez birimine bildirmediginin tespit edilmesi {izerine Agiz ve Dig
Sagligi Hizmeti Sunulan Ozel Saghk Kuruluglart Hakkinda Y®netmeligin 22. maddesinin 3.
fikrasinda belirtilen yiikiimliiligii yerine getirmediginden ayni Yonetmeligin Eki Ek 10/a
Agiz ve Dis Saghgi Hizmeti Sunulan Muayenehane Denetim ve idari Yaptinm Uygulama
Formunun 32. sirast uyarinca |. uyari miieyyidesinin uygulanmasi ve sz konusu eksikligin
tamamlanmasi i¢in otuz giin siire verilmesine iliskin Il Saghk Mudirlugtintn 26/05/2023
tarih ve 216375662 sayih Olur igleminin iptali istemiyle agilmistir.

Afiz ve Dis Saghgr Hizmeti Sunulan Ozel Saghk Kuruluglann Hakkinda
Yonetmeligin 22/3. maddesinde, "Saglik kuruluglan tarafindan Kayit altina alinan kisisel
saglik verileri 24.03.2016 tarihli ve 6698 sayih Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu ile ikinci
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:\’I;,rjtr],:;:]t:i‘,:il,:r;78v?ncli ls'a()l'(ljll‘ ‘Flfﬂ}l{\}:rhﬂ;knfl}l@ Teskilat Ilakkl{ldu Cumhurbagkanhgl
— - maddesine uygun bir sekilde Bakanlikga belirlenen usul ve esaslara
g.ou_ !§lcn.crck !ncrkcm saghk veri sistemine aktarilir, Bakanlik tarafindan kurulan kayit ve
::Il:iilr:m [,SITCTHPC v;‘ ljznkz;nllkca Yapilacak diger is ve islemlere esas olmak lizere, istenilen

&1 ve belgelerin gonderilmesj 2 ~ arafi nk
bildirim sislcminc&vc Bakan]lgllt‘lcz:(;r:;lpnl'lg(cj:l: d/?g:rdia*ma’ 'B'laka'l]!”f !.aravfmdan kflrulan.kayl.t -
bilgi ve belgelerin gonderilmesi zorunludyr." " h'§ VC..'§ K BRI '(')lmak ('ZCTC-' e
. e : . llkml!. Eki Ek10/a, Agiz ve Dis Saglig
len:cllcn Sunulan Muayenchane Denetimi Sorgu ve [dari Yaptirim Uygulama Formu 32
sira .l. lespitte saglik tesisi uyarilir, otuz giin siire verilir. 2. tespitte saglik tesisi uyarilir, on.
bss giin siire ycrilir. 3. tespitte saghk tesisinin bir dnceki aya ait briit hizmet gelirinin yu‘zdc
biri oraninda idareye para cezas ve on bes giin siire verilir, 4. tespitte idare para cezasi bir kat
arttinilarak uygulanir ve on bes giin siire verilir. 5. tespitte idare para cezas bir kat arttirilarak
uygulanir ve on bes giin siire verilir, 5. tespitte saglik tesisinin faaliyeti on giin durdurulur,”
hiikmiine yer verilmistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden: davacinin, Ankara ilj, Cankaya ilgesi, ...
Caddesi, No:..... faaliyette bulundugu ve il Saglik Midiirligi Saglik Hizmetleri izleme,
Degerlendirme ve Denetim  Birimi ekiplerince muayenchanesinde yapilan denetimde
hastalarina ait kisisel saglik verilerini bakanlik merkez birimine bildirmediginin tespit
edilmesi iizerine A1z ve Dis Saghg Hizmeti Sunulan Ozel Saglik Kuruluglari Hakkinda
Ydonetmeligin  22/3. maddesinde belirtilen yiikiimliigii  yerine getirmediginden ayn)
Yonetmeligin Eki Ek 10/a A1z ve Dis Sagligi Hizmeti Sunulan Muayenehane Denetim ve

s6z konusu eksikligin tamamlanmas; i¢in otuz giin siire verilmesine iliskin 11 Saglik
Miidiirligiiniin  26/05/2023 tarih ve 216375662 sayili Olur isleminin iptali istemiyle
bakilmakta olan davanin agildigr anlasilmaktadir,

Serbest Dis hekimlerine verilen ihtar puanlarinin yukarida metnine yer verilen
Yonetmelik ile belirlenen fiillere kargilik gelen yaptirimlar olmasi ve faaliyetinin 15 giin siire
ile durdurulmasina neden oldugu gozoniine alindiginda, bunun disiplin yaptirimi niteliginde
birislem olmasi ve bu islemin de Anayasal ve yasal diizenlemelerde disiplin yaptirimlari igin
belirlenen ilke ve usullere uygun olarak tesis edilmesi gerekmektedir.

Bu durumun saglanmasi ise; adil yargilanma hakkinin bir geregi olarak, tarafsiz bir
sorusturmaci tarafindan yiiriitiilecek sorusturma ile mtimkiindiir. I1gili hakkinda yliriitiilecek
sorugturmada ise: nesnel sonuglara varilmasi igin lehte ve aleyhte tiim delillerin toplanmas:
ve toplanan deliller esas alinarak, varilacak hukuki sonucun ilgili kamu personeline
bildirilmesi ve s6z konusu kamu personelinin kendisini savunma olanaginin saglanmas: ile
miimkiin olabilecektir.

Mahkememizin 22/11/2023 tarihli karartyla davali idareden "Dava konusu islem tesis
edilmeden dnce sorugturmaci atanip anamadigi sorularak sorugturmaci atanmissa fiﬂanlenen
sorugturma raporunun dava dosyasina sunulmasinin istenilmesine, " karar verilmis, olup
davali idarece sunulan cevabi yazi ve eki belgelerden sorugturmaci atanmadii
anlagilmaktadir, g

Bu durumda; usuliine uygun sekilde sorusturmaci tayini yoluyla davacinin ihtar puani
verilmesini gerektirecek bir eylemde bulunup bu_lt‘mmadngl hu:wsu ‘arast.lrllmz‘lk sur\?uyle.
diizenlenecek sorugturma raporunda getirilecek teklife gore lsl?mm tesis ed_:lmesn gerekirken,
bu usule uyulmaksizin, davacinin savunmasi alinmak suretiyle tesis edilen dava konusu
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islemde hukuka uyarlik bulunmamaktadr.

Agiklanan nedenlerle, dava konusu islemin iptaline, asagida dokiimi yapilan ve
davaci tarafindan kargilanan 442,90-TL yargilama gideri ile Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi
uyarinca belirlenen 10.500,00-TL vekalet ticretinin davali idareden alinarak davaciya
verilmesine, Oncesinde talep edilmemesi halinde artan posta avansinin  kararin
Kesinlesmesinden sonra re'sen davaciya iadesine, kararin tebligini izleyen giinden itibaren 30
giin igerisinde Ankara Bolge idare Mahkemesi'ne istinaf yolu agik olmak iizere,
29/12/2023 tarihinde oy birligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye
Lo ziaeia ] e i35 e saw e

TEIEs ) - Ry
YARGILAMA GIDERLER] :
Basvurma Harci : 179,90 TL
Karar Harci ; 179,90 TL
Vekalet Harc1 25,60 TL
Posta Gideri : 57,50 L
TOPLAM : 442,90 TL

.
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Davaci

Vekili : Av. Mustafa Giiler
UETS[16445-44822-03957]

Davah : Kocaeli Valiligi

Vekili : Av. S

{1 Saglik Miidiirligti  izmivKocaeli

Davanin Ozeti : Serbest Dis Hekimi olarak Kocaeli ili, Golctik ilgesi,..coccrniiriiias wenee
adresinde faaliyette bulunan davaci tarafindan, muayenehanesinde yapilan denetimde hastalarina ait
kisisel saghk verilerini bakanlik merkez birimine bildirmediginin tespit edilmesi (izerine Agiz ve Dis
Saghg Hizmeti Sunulan Ozel Saglk Kuruluglan Hakkinda Yonetmeligin 22. maddesinin 3.
fikrasinda belirtilen ytikiimliiligii yerine getirmediginden aym Yonetmeligin Eki Ek 10/a Agiz ve Dis
Sagligi Hizmeti Sunulan Muayenehane Denetim ve Idari Yaptinm Uygulama Formunun 32. siras
uyarinca 1. uyart mileyyidesinin uygulanmasi ve séz konusu eksikligin tamamlanmasi igin otuz giin
siire verilmesine iliskin Il Saglik Miidiirliigiintin 11.04.2023 tarih ve 29944188 say1li Olur isleminin;
kisisel verilerin agik riza olmaksizin sinirsiz ve 6lgiisiiz sekilde islenmesinin hukuka uygun olmadig
gibi Bakanlik¢a bu konuda usul ve esaslar belirlenmemis oldugu, merkezi sistemle veri paylagimi

yapilamadigi gerekgesiyle ihtar puani cezasi verilmesinin hukuka aykiri oldugu iddialariyla iptali

istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti : Savunma dilekgesi verilmemistir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Kocaeli 2. Idare Mahkemesince geregi gorilsiildil:

Dava; Serbest Dis Hekimi olarak gorev yapan davacinin, Agiz ve Dis Saghigi Hizmeti
Sunulan Ozel Saghk Kuruluglan Hakkinda Y®6netmeligi uyarinca 1. uyarn mieyyidesinin uygulanmasi
ve s6z konusu eksikligin tamamlanmast igin otuz giin siire verilmesine iligkin islemin iptali istemiyle
agtlmistir.

Apiz ve Dis Saghin Hizmeti Sunulan Ozel Saghk Kuruluslari Hakkinda Yonetmeligin
22/3. maddesinde, "Saglik kuruluglari tarafindan kayit altina alinan kisisel saghik verileri 24.03.2016
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tarihli ve 6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu ile ikinci el diizenlemelere ve 1 sayili
Cumhurbagkanhgi Teskilati Hakkinda Cumhurbagkanh Kararnamesinin 378 inci maddesine uygun
bir sekilde Bakanlikga belirlenen usul ve esaslara gore islenerek merkezi saglik veri sistemine
aktarihr. Bakanlik tarafindan kurulan kayit ve bildirim sistemine ve Bakanlikga yapilacak diger is ve
islemlere esas olmak tizere, istenilen bilgi ve belgelerin génderilmesi zorunludur. Agiklama; Bakanlik
tarafindan kurulan kayit ve bildirim sistemine ve Bakanlikga yapilacak diger is ve islemlere esas
olmak iizere, istenilen bilgi ve belgelerin génderilmesi zorunludur." " hiikkm, Eki Ek10/a, " Agiz ve
Dis Saghgi Hizmetleri Sunulan Muayenehane Denetimi Sorgu ve Idari Yaptirim Uygulama Formu
32. sira "1 tespitte saglik tesisi uyarilir, otuz giin siire verilir. 2. tespitte saglik tesisi uyarilir, on bes
gilin siire verilir. 3. tespitte saghk tesisinin bir &nceki aya ait briit hizmet gelirinin yiizde biri oraninda
idareye para cezasi ve on bes giin silre verilir. 4. tespitte idare para cezasi bir kat arttirilarak uygulanir
ve on bes giin stire verilir. 5. tespitte idare para cezasi bir kat arttirilarak uygulanir ve on bes giin siire

verilir. 5. tespitte saglik tesisinin faaliyeti on giin durdurulur." hitkmiine yer verilmistir.

Dosyanin incelenmesinden;

Davacinin Serbest Dig Hekimi olarak Kocaeli ili, GOIctk ilgesi, ...ooevrurrevereecererenne. adresinde
faaliyette bulundugu ve i1 Saglik Mudirligii Saglik Hizmetleri izleme, Degerlendirme ve Denetim
Birimi ekiplerince muayenehanesinde yapilan denetimde hastalarina ait kisisel saglik verilerini
bakanlik merkez birimine bildirmediginin tespit edilmesi iizerine AZiz ve Dis Saghg Hizmeti
Sunulan Ozel Saghk Kuruluslari Hakkinda Yonetmeligin 22/3. maddesinde belirtilen yiikiimligii
yerine getirmediginden aymi Yonetmeligin Eki Ek 10/a Agiz ve Dis Saghg Hizmeti Sunulan
Muayenehane Denetim ve Idari Yaptirim Uygulama Formu 32. sirasi uyarinca 1. uyari mileyyidesinin
uygulanmasi ve s6z konusu eksikligin tamamlanmasi igin otuz giin stire verilmesine iliskin 1l Saghk
Miidirligiintin 11.04.2023 tarih ve 29944188 sayili Olur isleminin tesis edildigi, bu islemin iptali

istemiyle bakilan davanin agildigi anlasilmaktadir.

Uyusmazhkta;

Serbest Dis hekimlerine verilen ihtar puanlarinin yukarida metnine yer verilen Y&netmelik ile
belirlenen fiillere kargihk gelen yaptinmlar olmasi ve faaliyetinin 15 giin stire ile durdurulmasina
neden oldugu gézoniine alindiginda, bunun disiplin yaptinmi niteliginde bir islem olmasi ve bu
islemin de Anayasal ve yasal diizenlemelerde disiplin yaptirimlan igin belirlenen ilke ve usullere
uygun olarak tesis edilmesi gerekmektedir.

Bu durumun saglanmasi ise;

Adil yargilanma hakkinin bir geregi olarak, tarafsiz bir sorusturmaci tarafindan yuritiilecek
sorusturma ile miimkiindir. ilgili hakkinda yiirtitilecek sorugturmada ise; nesnel sonuglara varilmasi
icin lehte ve aleyhte ttim delillerin toplanmasi ve toplanan deliller esas alinarak, varilacak hukuki
sonucun ilgili kamu personeline bildirilmesi ve s6z konusu kamu personelinin kendisini savunma

olanaginin saglanmasi ile miimkiin olabilecektir.
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Bu durumda;

Usuliine uygun sekilde sorusturmaci tayini yoluyla davacinin ihtar puani verilmesini
gerektirecek  bir eylemde bulunup bulunmadigi hususu aragtinlmak  suretiyle, diizenlenecek
sorusturma  raporunda  getirilecek teklife gére islemin tesis edilmesi gerekirken, bu usule
uyulmaksizin, davacinin savunmasi alinmak suretiyle tesis edilen dava konusu islemde hukuka
uyarlik bulunmamaktadir,

Aciklanan nedenlerle;

1-Dava konusu islemin iptaline,

2-Asagida dokiimil yapilan 442,90-TL yargilama gideri ile kararin verildigi tarihte yliriirltikte
olan Avukathk Asgari Ucret Tarifesi uyarinca belirlenen 5.500,00-TL avukatlik {icretinin davalidan
alinarak davaciya verilmesine,

3-Varsa artan posta {icretinin talep edilmemesi halinde kararin kesinlesmesinden sonra re'sen
davaciya iadesine,

4-Kararin tebliginden itibaren otuz (30) giin igerisinde Istanbul Bolge idare Mahkemesine
istinaf yolu agik olmak tizere, 11.09.2023 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye

Yargilama Giderlen

Bagvurma Harci 179,90 Tl
Karar Harci 17990 T1
Vekalet Harci 2560 TI
Posta Gident 57,50 TL
Toplam 44290 TL
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DAVACI | T
VEKILI : AV.HAZAL AKTEPE
-UETS[16335-33540-86483]

DAVALI : ANKARA VALILIGI (E-Tebligathdir)

VEKILI 1 AV. Rt
Ankara I Saghk Miidiirligi Mehmet Akif Ersoy Mahallesi Bagdat
Caddesi No:62 Macunkdy Yenimahalle/ANKARA

DAVANIN OZETI ¢ Davaci tarafindan, muayenechanesinde yapilan 09.03.2023 tarihli
denetimde hastalarina ait Kigisel saghk verilerini bakanlik merkez birimine bildirmediginin tespiti
sonrasinda Agiz ve Dis Saghg Hizmeti Sunulan Ozel Saglik Kuruluglari Hakkinda Y@netmeligin
22. maddesinin 3. fikrasinda belirtilen yiikiimliiliiii yerine getirmediginden ayni Ydnetmeligin Eki
Ek 10/a Agiz ve Dis Saghgi Hizmeti Sunulan Muayenehane Denetim ve Idari Yaptinm Uygulama
Formunun 32. sirast uyarinca 1. uyari miieyyidesinin uygulanmasi ve sdz konusu eksikligin
tamamlanmasi ig¢in otuz giin siire verilmesine karsin 05.06.2023 tarihinde yapilan denetimde
eksikligin giderilmediginin tespit edildiginden bahisle aym Yonetmelik kapsaminda 2023 yili igin
ikinci defa uyarilmast ve eksikligin giderilesi igin on bes giin siire verilmesine iligkin Ankara
Valiligi [l Saghk Miidiirliigiiniin 08/06/2023 tarih ve 217421161 sayih Olur isleminin; hukuka aykir
oldugu, temel haklara miidahale igin 6ngoériilen sartlarin  bulunmadigi, demokratik bir toplumda
gerekli ve Slgiilii bir miidahale olmadigi, 6zel hayatin gizliligine miidahale igin gerekli yasallik
sartini tagimadi@, sorusturma agilmadigi, temel hak ve 6zgiirliiklere iligkin milletlerarasi s6zlesme
hiikiimleri ile ¢elistigi ileri siiriilerek iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : Tesis edilen islemin hukuka uygun oldugu, meri mevzuatta Agiz ve
Dis Saghgi Hizmeti Sunan Muayenehane Denetim Sorgu ve Idari Yaptinm Uygulama Formunun
32. Maddesine aykirih@in tespiti halinde saghk tesisinin uyarilacaginin diizenlendigi yapilacak
sorusturma sonunda idari yaptinm uygulanacagina yonelik diizenleme bulunmadigi belirtilerek
davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara 4. idare Mahkemesi'nce, durusma igin &nceden belirlenip taraflara
duyurulan 07.03.2024 tarihinde yapilan durusmaya davaci (SR8 ve vekili Av. Hazal
Aktepe ile davali idare vekili Av. EEISSEREgR'n geldigi goriilerek durusmaya baslandi. Taraflara
usuliine uygun soz verilip agiklamalan dinlendikten sonra durugsmaya son verildi. Dava dosyasi
incelenerek isin geredi gorisuldii:

Dava; davaci tarafindan, muayenehanesinde yapilan 09.03.2023 tarihli denetimde hastalarina
ait kigisel saghk verilerini bakanlik merkez birimine bildirmediginin tespiti sonrasinda Agiz ve Dis
Saghg Hizmeti Sunulan Ozel Saglk Kuruluslan Hakkinda Yonetmeligin 22. maddesinin 3.
fikrasinda belirtilen yiikiimliiliigli yerine getirmediginden ayni Yanetmeligm EklEk 10/a Ag:z ve
Dis Sagh@ Hizmeti Sunulan Muayenchane Denetim ve Idari Yaptim Uygul
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tespit edildiginden bahisle ayni Yonetmelik kapsaminda 2023 yili igin  ikinci defa uyarilmasi ve
eksikligin giderilesi igin on beg giin siire verilmesine iliskin Ankara Valiligi [l Saglik Mdiirliigiinin
08/06/2023 tarih ve 217421161 sayih Olur igleminin iptali istemiyle agilmustir.,

Agiz ve Dis Saghin Hizmeti Sunulan Ozel Saghk Kuruluglan Hakkinda Ydnetmeligin
22/3. maddesinde, "Saghk kuruluglari tarafindan kayit altna alinan kisisel saghk verileri
24.03.2016 tarihli ve 6698 sayil Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu ile ikinci el diizenlemelere ve
I sayih Cumhurbagkanhigi Teskilati Hakkinda Cumhurbaskanligi Kararnamesinin 378 inci
maddesine uygun bir sekilde Bakanlikga belirlenen usul ve esaslara gore islenerek merkezi saglik
veri sistemine aktarilir. Bakanlik tarafindan kurulan kayit ve bildirim sistemine ve Bakanlikga
vapilacak diger iy ve iglemlere esas olmak iizere, istenilen bilgi ve belgelerin gonderilmesi
zorunludur. Agiklama; Bakanlik tarafindan kurulan kayit ve bildirim sistemine ve Bakanlik¢a
yapilacak diger iy ve islemlere esas olmak iizere, istenilen bilgi ve belgelerin gonderilmesi
zorunludur." " hilkmii, Eki Ek10/a, " Agiz ve Dis Saghg Hizmetleri Sunulan Muayenehane
Denetimi Sorgu ve Idari Yaptinm Uygulama Formu 32. sira 1. tespitte saglik tesisi uyarilir, otuz
glin siire verilir. 2. tespitte saglik tesisi uyarilir, on bes giin siire verilir. 3. tespitte saglik tesisinin bir
Onceeki aya ait briit hizmet gelirinin yiizde biri oraninda idareye para cezasi ve on bes giin siire
verilir. 4. tespitte idare para cezasi bir kat arttirilarak uygulanir ve on bes giin siire verilir. 5. tespitte

idare para cezast bir kat arttinilarak uygulanir ve on bes giin siire verilir. 5. tespitte saglik tesisinin
faaliyeti on giin durdurulur." hiikmiine yer verilmistir.

Dava dosyasimin incelenmesinden; davacinin, Ankara ili, Cankaya ilgesi, Kavaklidere,
W Sokak No@B faaliyette bulundugu ve 09.03.2023 tarihinde il Saghk Miidiirligii Saglik
Hizmetleri izleme, Degerlendirme ve Denetim Birimi ekiplerince muayenehanesinde yapilan
denetimde hastalarina ait Kisisel saglik verilerini bakanlik merkez birimine bildirmediginin tespit
edilmesi iizerine Agiz ve Dis Saghg Hizmeti Sunulan Ozel Saghk Kuruluslar Hakkinda
Yonetmeligin  22/3. maddesinde belirtilen yiikiimliigii yerine getirmediginden [l Saglik
Miidiirliigiiniin 26/05/2023 tarih ve 216375662 sayili Olur islemi ile Yonetmeligin Eki Ek 10/a
Agiz ve Dis Saghg Hizmeti Sunulan Muayenehane Denetim ve Idari Yaptinm Uygulama Formu
32. sirastuyarinca 1. uyari miieyyidesinin uygulanmasi ve s6z konusu eksikligin tamamlanmasi igin
otuz giin siire verilmesine iliskin islem tesis edildigi, 05.06.2023 tarihinde yapilan denetimde de

verilen siireye ragmen eksikligin - giderilmediginin tespit edildiginden

bahisle Y&netmelik
kapsaminda 2023 yili igin

ikinci defa uyarilmasi ve eksikligin giderilesi i¢in on bes giin siire
verilmesine iligkin Ankara Valiligi il Saghk Midirligiiniin 08/06/2023 tarih ve 217421161 sayili
Olur islemi {1 Saghk Miidirligiinin 26/05/2023 tarih ve 216375662 sayili Olur isleminin tesisi
iizerine amlan iglemin iptali istemiyle bakilmakta olan davanin agildig1 anlagilmaktadir.

Serbest Dig hekimlerine yonelik tesis edilen uyari yaptinminin yukarida metnine yer verilen
Yonetmelik ile belirlenen fiillere kargilik gelen yaptinmlar olmasi gézoniine alindiinda, bunun
disiplin yaptirnmi niteliginde bir iglem olmasi ve bu islemin de Anayasal ve yasal diizenlemelerde
disiplin yaptinmlan igin belirlenen ilke ve usullere uygun olarak tesis edilmesi gerekmektedir.

Bu durumun saglanmasi ise; adil yargilanma hakkinin bir geregi olarak, tarafsiz bir
sorusturmaci tarafindan yiiriitiilecek sorugturma ile miimkiin olup bu gergevede ilgili hakkinda

* yiriitiilecek sorusturmada ise; nesnel sonuglara varilmasi i¢in lehte ve aleyhte tim delillerin
toplanmasi ve toplanan deliller esas alinarak, varilacak hukuki sonucun ilgili kamu personeline

bildirilmesi ve s6z konusu kamu personelinin kendisini savunma olanaginin saglanmasi ile miimkiin
olabilecektir.

Uyusmazlikta, davali idarenin cevap dilekgesi igerigi ve eklerinden dava konusu islemin
tesisi Oncesinde sorugturmaci atanmadif anlagiimaktadir,

UYAP Biliim Sistemindeki bu dokilmana http //vatandas uyap gov tr adresinden - - eLnIPPH - AQEPIJW - bNiFcY= ile enigebilirsin -




TiC,
ANKARA
4. IDARE MAHKEMESi

ESAS NO 2023/1609
KARAR NO :2024/423

Bu durumda; usuliine uygun sekilde sorusturmaci tayini yoluyla davacimin 2.defa
uyarilmasini  gerektirecek  bir eylemde bulunup bulunmadigi hususu arastirilmak  suretiyle,
diizenlenccek sorusturma raporunda getirilecek teklife gore islemin tesis edilmesi gerekirken, bu
usule uyulmaksizin, davacinin savunmasi alinmak suretiyle tesis edilen dava konusu islemde hukuka
uyarlik bulunmamaktadir.

Agiklanan nedenlerle; dava konusu iglemin iptaline, asagida dékiimii yapilan 666,60 TL
yargilama gideri ile karar tarihinde yiiriirliikte bulunan Avukathk Asgari Ucret Tarifesi uyarinca
durusmali isler ig¢in belirlenen 20.900,00 TL vekalet iicretinin davada haksiz ¢ikan davali idare
tarafindan davaci tarafa verilmesine, artan posta avansinin istemi halinde derhal, aksi takdirde karar
kesinlestikten sonra resen davaci tarafa iadesine, kararin teblig tarihini izleyen giinden itibaren otuz
(30) giin igerisinde Ankara Bolge idare Mahkemesi nezdinde istinaf yolu agik olmak iizere
14/03/2024 tarihinde oy birligiyle karar verildi.

BASKAN VEKILI Uye Uye

_— = =

YARGILAMA GIDERLERI :
Bagvurma Harc1 269,85 TL

Karar Harci > 269,85 TL
Vekalet Harci s 3840 TL
Posta Gideri : 88,50 TL
TOPLAM : 666,60 TL

3/3 &
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27 Subat 2024 SALI Resmi Gazete Sayi : 32473

ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Anavasa Mahkemesi Baskanligindan:

Esas Sayis1 : 2018/118
Karar Sayisy : 2023/180
Karar Tarihi: 26/10/2023

} ) IPTAL DAVASINI ACAN: Tirkiye Biiytik Millet Meclisi iiyeleri Engin ALTAY,
Ozgiir OZEL, Engin OZKOQ ile birlikte 137 milletvekili (E.2018/118)

iTIRAZ YOLUNA BASVURAN: Damgtay Idari Dava Daireleri Kurulu
(E.2020/100)

DAVA VE ITIRAZIN KONUSU: 10/7/2018 tarihli ve 30474 sayih Resmi
Gazete'de yayimlanan (1) numarali Cumhurbagkanligr Teskilati Hakkinda Cumburbagkanlif

Kararnamesi'nin

A. 8. maddesinin (1) numarah fikrasinin {f) hendinde ver alan “..bilgi toplamak...”
tharesinin,

B. 12. maddesinin;
C. 13. maddesinin;
1. (2) numaral: fikrasinin;

a. Ikinci climlesinde yer alan “Cumburbaskan: tarafindan atananlar harig olmak
tizere...” ibaresinin,

b. Ugiincti ciimlesinin,
2. (3) numaralr fikrasinimn;
a. Birinci ciimlesinde ver alan " ... ile adii ve idari yarg: mensuplare ... " ibaresinin,

b. Uciincii climlesinde yer alan “..izin, disiplin ve saghk hak ve islemleri yoniinden
bu Kararname hiikiimlerine tébidir.  ibaresinin,

3. (7) numarali fikrasmn,
C. 14. maddesinin,

1. (1) numarali fikrasimn birinci climlesinde yer alan " ...637 sayilt Kanunun ve diger
kanunlarin sozlesmeli personele iliskin hitkiimlerine baglt kalimmaksizin... " ibaresinin,

2. (3) ve (4) numarah fikralanmn,

D. 15. maddesinin (2) numaral fikrasinda yer alan “...hdkim ve savci simfindan
olanlarn terfileri mimtazen... " ibaresinin,



CC. CBK’nmn 378. Maddesinin Incelenmesi
1. Iptal Talebinin ve Itirazin Gerekgeleri

373. Dava dilekgesinde ve bagvuru karannda Gzetle; Saghk Bakanhg: tarafindan
toplanan ve islenen verilerin kigisel veri oldugu, kisisel verilerin ancak kanunda ongoritlen
hallerde veya kisinin agik rizasiyla iglenebilecegi, kisisel verilerin korunmasina iligkin usul ve
esaslarin kanunla diizenlenebilecegi, bu konuda CBK ile diizenleme yapilamayacafi, veri
toplanmasi ve baz héllerde zorunluluk arz edecek sekilde bu iglemin gergeklestirilmesi igin
ilgili idarelere gergevesi, ilke ve esaslari ortaya konulmaksizin yetki verilmesinin hukuki
belirlilik ilkesine aykin oldugu belirtilerek kurahn Anayasa’mn 2., 20. ve 104. maddelerine
aykart oldugu ileri siirtlmiigtiir.

2. Anayasa’ya Aykmlik Sorunu

374. Dava dilek¢esinde ve basvuru kararinda konu bakimundan yetki yontinden
kuralin Anayasa'nin 2. ve 20. maddelerine de aykin oldugu ileri siiriilmiis ise de CBK’ya
iliskin konu bakimindan yetki kurallan Anayasa’min 104. maddesinin on yedinci fikrasinda
diizenlendiginden bu husustaki inceleme anilan fikra kapsammda yapilacaktir.

375, CBK’min 378. maddesinin (1) numarah fikrasinda saghk hizmeti almak izere,
kamu veya 6zel saghk kuruluslan ile saghk meslefi mensuplarna miiracaat edenlerin, saghk
hizmetinin geredi olarak vermek zorunda oldukian veya kendilerine verilen hizmete iligkin
kisisel verilerinin islenebilecegi, (2) numarah fikrasinda ise Saghk Bakanhfinin saghk
hizmetinin verilmesi, kamu saglifimn korunmasi, koruyucu hekimlik, tibbi teshis, tedavi ve
bakim hizmetlerinin yiiritilmesi ile saglk hizmetlerinin planlanmas1 ve maliyetlerin
hesaplanmasi amaciyla (1) numarali fikra kapsammda elde edilen verileri alarak
isleyebilecegi, bu verilerin 7/4/2016 tarihli ve 6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi
Kanunu'nda Gngorillen sartlar diginda aktarilamayacafi ifade edilmistir. Maddenin (3)
numarali fikrasinda Bakanligm toplanan ve islenen kisisel verilere, ilgili kisilerin kendilerinin
veya vetki verdikleri Gglincii kigilerin erisimlerini saglayacak bir sistem kuracag, (4) numaralt
fikrasinda kurulan sistemlerin giivenligi ve glivenilirligi ile ilgili standartlarin Kisisel Verileri
Koruma Kurulunun belirledigi ilkelere uygun olarak Bakanlikga belirlenecegi, Bakanligin
elde edilen kisisel saghk verilerinin gilvenliginin saglanmast igin gerekli tedbirleri alacag, bu
amagla sistemde kayitlt bilgilerin hangi gorevli tarafindan ne amagla kullanilldigtnin
denetlenmesine imkdn tamyan bir giivenlik sistemi kuracafn belirtilmis; (5) numaral
fikrasinda saglik personeli istihdam eden kamu kurum ve kuruluslan ile dzel hukuk tiizel
kisileri ve gergek kisilerin, istihdam ettifi personeli ve personel harcketlerini Bakanliga
bildirmekle yikiimli olduklan ifade edilmigtir. (6) numarah fikrada ise kisisel saglik
verilerinin iglenmesi, giivenligi ve bu maddenin uygulanmasi ile ilgili diger hususlarn
Bakaniikea viirtirliige konulan yonetmelikle diizenlenecegi dngdiriitmiistiir.

376. CBK’nin 8. maddesinin (1) numarals fikrasinin (f) bendinde yer alan *...bilgi
toplamak...” ibaresinin Anayasa’ya uygunluk denetimi bslimiinde belirtilen gerekgeler
mahiyetine uygun diistiigii dlgiide dava konusu kural igin de gegerlidir.

377. Buna goére saglik hizmetleriyle ilgili olarak kisisel verilerin toplanmasina,
islenmesine. aktanlmasina, bu kigisel verilere erigim sisteminin kurulmasina, sistemin



giivenliginin saglanmasma iligkin diizenlemeler igeren kural CBK ile diizenlenemeyecek
vasak alan i¢inde kalmaktadir.

378. Agiklanan nedenlerle kural, Anayasa’nin 104. maddesinin on yedinci fikrasinin
ikinci ciimlesine aykirdir. Iptali gerekir.

Kural, Anayasa’min 104. maddesinin on yedinei fikrasimn ikinci ciimlesine aykin
goriilerek iptal edildiinden kurahin ayrica konu bakimndan yetki yoniinden aym fikranin
birinei, liglincii ve dérdiincii ciimleleri ydniinden incelenmesine gerek gdriilmemistir.

Kural, konu bakimindan yetki yéniinden Anayasa’min 104. maddesinin on yedini
fikrasinin  ikinci ciimlesine aykin goriilerek iptal edildiginden igerik  ySninden
incelenmemigtir,

CC. CBK’nin 380. Maddesinin (3) Numarah Fikrasinm ncelenmesi

1. iptal Talebinin Gerekgesi

379, Dava dilekcesinde ozetle; kuralla serbest bblgelerde faaliyet gosteren saglik
kurum ve kuruluglarina vergi, resim ve harg benzeri bir mali yikumlilik getirildigi, CBK ile
vergi, resim ve har¢ benzeri mali yikimliilik getirilemeyecegi. bu yiikiimldliklerin ancak
kanunia konulup degistirilebilecegi veya kaldinlabilecegi, verginin kanuniligi ilkesi geregi
verginin konusunun, matrahinin ve orammin kanunla belirlenmesi gerektigi, bu konularda
CBK ile diizenleme yapilamayacag belirtilerek kuralin Anayasa'nin 73. ve [04. maddelerine

aykim oldugu ileri stiriimistiir.
2. Anayasa’ya Aykiniik Sorunu

380, Dava dilekgesinde konu bakimindan yetki yéniinden kuralin Anayasa’mn 73.
maddesine de aykin oldugu ileri siiriilmis ise de CBK'ya iliskin konu bakimindan yetki
kurallan Anayasa’min 104. maddesinin on yedinci fikrasinda diizenlendiginden bu husustaki
inceleme anilan fikra kapsaminda yaptlacaktir.

381, Kuralla serbest bolgelerde faaliyet gosteren saghk kurum ve kuruluglarmm ayhk
gayrisafi hasilatmn binde begini gegmemek tizere Cumhurbagkaninca belirlenecek oran
{izerinden hesaplanacak tutarin, 6/6/1985 tarihli ve 3218 sayih Serbest Bélgeler Kanunu
hitkiimleri gergevesinde ilgili serbest bolge idaresi tarafindan igletmecilerinden tahsil edilerek
takip eden aym yirmisine kadar Ticaret Bakanhg merkez muhasebe birimi hesaplarina
aktaritacag ve genel biitgeye gelir kaydedilecegi ongorilmiistiir.

382. Anayasa’min “Jkinci Kisim min “Siyasi Haklar ve Odevler” baglikly *Dordimcii
Boliminde yer alan 73. maddesinde herkesin kamu giderlerini kargilamak tizere mali géicline
obre vergi ddemekle yitkiimlii bulundugiu, vergi yilkiniin adaletli ve dengeli dagihmuimn
maliye politikasinmn sosyal amaci oldugu, vergi, resim, harg ve benzeri mali yiikimluliklerin
kanunla konulmasi, degistiriimesi veya kaldimilmas: gerektigi belirtilerek hem miikellefler
hem de devlet yoniinden vergi 6devinin temel ilkeleri gasterilmistir. Buna gore vergi, resim,
harc ve benzeri mali yikiimliilik getirilmesine iliskin konular CBK ile dizenlenemeyecek
yasak alan i¢inde kalmaktadir.



2. fgerigi itibaryla Anayasa’'va avkin olmadifina ve iptal talebinin REDDINE
OYBIRLIGIYLE,

V. 320. maddesinin (3) numaral: fikrasimin;

1. ... Bakanlk Maarif Mifetiislerinin ve Bakanlik Maarif Mufettis Yardimeilarinm
gorev, veiki ve sorumluluklari, meslege alinmalary, yetistirilmeleri, yeterlikleri, yikselmeleri,
gareviendirilmeleri, ¢al;;ma merkezlerine dagilimlary, merkezler arasinda yer degistirmeleri
ve diger hususiar...” bolimiine iliskin iptal talebi hakkinda KARAR VERILMESINE YER
OLMADIGINA OYBIRLIGIYLE,

2. Kalan kisminin konu bakimindan yetki ve icerigi itibanyla Anayasa’ya aykiri
olmadigina ve iptal talebinin REDDINE OYBIRLIGIYLE,

Y. 328. maddesinin;
1. (1) numarali fikrasimn;

~ a. Konu bakimindan yetki yniinden Anayasa’ya aykin olmadifina ve iptal talebinin
REDDINE, M. Emin KUZ"un karsioyu ve OYCOKLUGUYLA,

b. Icerigi itibariyla Anayasa’ya aykin olmadigina ve iptal talebinin REDDINE
OYBIRLIGIYLE,

2, (2) numaral fikrasmin konu bakimindan yetki yonlinden Anayasa’ya aykm
olduguna ve IPTALINE OYBIRLIGIYLE,

Z. 338. maddesinin (1} numarah fikrasimn ikinci ciimlesinde yer alan “...bunlara
dogrudan emir verebilir.” ibaresi ile {iginci climlesine iliskin iptal talepleri hakkinda
KARAR VERILMESINE YER OLMADIGINA OYBIRLIGIYLE,

AA. 378, maddesinin konu bakimindan vetki yniinden Anayasa’ya aykin oldufuna
ve IPTALINE, iptal hikmiintin Anayasa'ntn 153. maddesinin tiginci fikrasi ile 6216 sayih
Kanun'un 66. maddesinin (3) numarah fikrasi peregince KARARIN RESMI GAZETE'DE
YAYIMLANMASINDAN BASLAYARAK DOKUZ AY SONRA YURURLUGE
GIRMESINE OYBIRLIGIYLE,

BB. 380. maddesinin (3} numaral fikrasinin konu bakimindan yetki yoniinden
Anayasa’ya aykin olduguna ve IPTALINE OYBIRLIGIYLE,

CC. 384. maddesinin (1) numarall fikrasina iligkin iptal talebi hakkinda KARAR
VERILMESINE YER OLMADIGINA OYBIRLIGIYLE,

CC. 405. ve 435, maddelerinin;

1. Konu bakimindan yetki yéniinden Anayasa'va aykin olmadiklarma ve iptal
taleplerinin REDDINE, M. Emin KUZ’un karsioyu ve OYCOKLUGUYLA,
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DAVACI :

VEKILI : AV. HAZAL AKTEPE (E - Tebligat Adresi)

DAVALI L mmee VALILIGI

VEKILI g

DAVANIN OZETI : Davaci tarafindan, ..... ili, .... ilgesi .... Mahallesinde bulunan 6zel ruh
sagligl ve hastaliklart muyenehanesinde yapilan denetimde mevzuata aykirilik tespit edildiginden bahisle
uyari cezasi ile cezalandirilmasina dair 03/07/2023 tarih ve---- sayili ---- 11 Saghk Miidiirliigii isleminin;

muayenehanesinde yalmzca yazili kayit tutmakta olup elektronik ortamda kayit tutmasini zorunlu kilan
bir Yénetmelik hitkmii bulunmadigi, muayenehanelerin verilerini bir elektronik ortama aktarmasini
gerektiren tek hiikme 12.12.2017 tarihli degisiklikle Yonetmeligin 27/4 maddesine yer verildigi ancak bu
hiikmiin Danistay 10.Dairesi tarafindan hukuka aykiri bulunarak iptal edildigi, bu kararin Danigtay idari
Dava Daireleri Kurulu tarafindan onandigi  (Damstay Onuncu Dairesinin 29/12/2020 tarih ve
E:2019/7114, K:2020/7147 sayili karar: - Danistay Idare Dava Daireleri Kurulu'nun E.2021/3516
K.2022/1217 sayili karari), yiriirlikte bulunmayan ve hukuka aykiri oldugu Yiiksek Mahkeme
tarafindan kesin olarak tespit edilen bir Yonetmelik hiikmiine dayamlarak yiikiimliilik getirilemeyecegi,
aksinin hukuk devleti ilkesine aykiri olacagi, 3359 sayili Saghik Hizmetleri Kanunu'nun
Ek-11.maddesinde kayit yiikiimliiligiinii yerine getirmeyen saghk kuruluslarinin &nce iki defa
uyarilacag, ardindan 2 kere idari para cezasi uygulanacagi ve sonunda 10 giin faaliyeti durdurma cezasi
verilecegi ifade edildiginden telafisi imkansiz zararlar doguracag ileri siiriilerek iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETIi : Davaya konu idari yaptirim kararina itiraz1 inceleme yetki ve gérevi Sulh
Ceza Hakimliginde oldugundan davamin gorev yoniinden reddi gerektigi, Sulh Ceza Mahkemesine
yapilacak itiraz i¢in kanunda 6ngoriilen siire 15 giin olup, bu siire gegtikten sonra yapilan bagvurunun
reddi gerektigi, 3359 sayili Saghk Hizmetleri Temel Kanununun EK-11. maddesinin 3. fikrasi
“Bakanlik¢a belirlenen kayitlart uygun sekilde tutmayan veya bildirim zorunlulugunu yerine getirmeyen
saghk kurum ve kuruluglari iki defa uyarihr. Uyarilara uymayanlara bir dnceki aya ait briit hizmet
gelirinin yiizde biri kadar idari para cezasi verilir.” diizenlemesini igerdigi, Saglik Bakanhg Bilgi
Sistemleri Genel Miidiirltigii’niin 28.12.2022 tarih ve 539 sayih “Veri Gonderimi” konulu yazisinin, 6zel
muayenehanelerin, poliklinik, hastane ve merkezlerin yaptiklart i ve islemlere iliskin islemis olduklar
verileri Bakanlk¢a belirlenen standartlara uygun olarak Bakanlhk merkezi sistemlerine gondermeleri,
bunun i¢in halihazirda kullanmakta olduklar: bilgi sistemleri ile e-Nabiz entegrasyonunun saglanmasi ya
da Bakanlikga bila bedel sunulan MBYS’nin kullanilmasinin gerekli oldugu ayrica veri géndermeyenler
hakkinda ilgili mevzuat hitkiimleri ve 3359 sayil kanun Ek-11. maddesinin 3. fikrasi uyarinca islem tesis
edilecegi hususlaqnda uyar: mahiyetinde oldugu, bu yazinin, davaciya bildirildigi, Ayakta Teshis ve
Tedavi Yapilan Ozel Saglik Kuruluglari Hakkinda Yonetmeligin 27. Maddesinde ise “Elektronik
ortamdaki kayitlarin, denetim veya bagka resmi amagla istendiginde, bilgisayar ekraninda izlenen
verilerle daha onceki giktilarin tutarhihk gdstermesi zorunludur™ diizenlemesinin yer aldigi, aym
Yonetmeligin ekinde yer alan EK-6 miieyyide formuna uygun olarak, ilgililere mieyyide uygulandig:
Saglik Bakanh@inin, tiim tlkede saglik hizmetlerinin yiiriitilmesi ve denetlenmesinden sorumlu oldugL;
Ozel saglik kuruluslar tarafindan iglenen saghk verilerinin Saghk Bakanhginca toplanmasinin kisisei
verilerin korunmasi mevzuatina aykirilik olusturmayacagi, saghk hizmetlerinin diizenli ve ’gﬁvenli

iﬁrﬁmesi agisindan bunun bir zorunluluk oldui' u, bu zorunlului'a aykiri hareket etti]iri tesiit edilen davaci
( ~——
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adina tesis edilen islemde hukuka aykirilik bulunmadig: ileri siiriilerek agilan davanin reddi gerektigi
savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Zonguldak idare Mahkemesi'nce, durusma igin 6nceden belirlenip teblig edilen
22/05/2024 tarihindeki durugmaya, davaci ----- ile vekili Av. Hazal AKTEPE'nin, davali idareyi temsilen
ise Av. ---in geldigi goriilerek durusma agildi, taraflara usuliine uygun soz verilip agiklamalari
dinlendikten sonra agik durusmaya son verilip, dava dosyasi incelenmek suretiyle isin geregi goriistildi:

Dava; --- ili, --- ilgesi --- Mahallesinde bulunan 6zel ruh sagligi ve hastaliklari muyenehanesinde
yapilan denetimde mevzuata aykirilik tespit edildiginden bahisle davacimin uyari cezasi ile
cezalandirilmasina dair 03/07/2023 tarih ve ------- sayilr ----- il Saghk Midiirliigii isleminin iptali
istemiyle agtlmistir.

Anayasa'nin "Ozel hayatin gizliligi" bashkli 20. maddesinin 1. fikrasinda, herkesin, 6zel hayatina
ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkina sahip oldugu, 6zel hayatin ve aile hayatinin
gizliligine dokunulamayacag belirtilmig, ayn1 maddenin 3. fikrasinda, herkesin, kendisiyle ilgili kisisel
verilerin korunmasini isteme hakkina sahip oldugu, bu hakkin; kisinin kendisiyle ilgili kisisel veriler
hakkinda bilgilendirilme, bu verilere erigme, bunlarin diizeltiimesini veya silinmesini talep etme ve
amaglart dogrultusunda kullanihp kullanilmadigim 6grenmeyi de kapsadigi, kisisel verilerin, ancak
kanunda ongoriilen hallerde veya kisinin agik rizasiyla islenebilecedi ve kisisel verilerin korunmasina
iliskin esas ve usullerin kanunla diizenlenecegi hikkmiine yer verilmistir.

6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu'nun "Ozel nitelikli kisisel verilerin islenme
sartlar" baghkli 6. Maddesinde; "(1) Kigilerin wki, etnik kokeni, siyasi diisiincesi, felsefi inanci, dini,
mezhebi veya diger inanglari, kilik ve kiyafeti, dernek, vakifya da sendika iiyeligi, saghg, cinsel hayat,
ceza mahkamiyeti ve giivenlik tedbirleriyle ilgili verileri ile biyometrik ve genetik verileri ozel nitelikli
kisisel veridir. (2) Ozel nitelikli kigisel verilerin, ilgilinin agik rizast olmaksizin islenmesi yasaktir. (3)
Birinci fikrada sayilan saglik ve cinsel hayat disindaki kisisel veriler, kanunlarda ongoriilen hallerde
ilgili kisinin agik rizasi aranmaksizin iglenebilir. Saghk ve cinsel hayata iliskin kisisel veriler ise ancak
kamu saghgimn korunmasi, koruyucu hekimlik, tbbi teshis, tedavi ve bakim hizmetlerinin yiritilmesi,
saghk hizmetleri ile finansmanmmn planlanmasi ve yonetimi amaciyla, sir saklama yikimliligi altinda
bulunan kisiler veya yetkili kurum ve kuruluslar tarafindan ilgilinin agik rizasi aranmaksizin iglenebilir,
(4) Ozel nitelikli kisisel verilerin islenmesinde, ayrica Kurul tarafindan belirlenen yeterli énlemlerin
alinmast sarttir.” hilkmiine yer verilmis, 8. maddesinde ise; yeterli Onlemler alinmak kaydiyla,
6.maddenin 3. fikrasinda belirtilen sartlardan birinin bulunmasi hdlinde, ilgili kisinin ag¢ik rizasi
aranmaksizin kisisel verilerin aktarilabilece@i belirtilmistir.

~

3359 sayili Saghk Hizmetleri Temel Kanunu'nun Ek 11. maddesinin 3. fikrasinda ise:
Bakanlikga belirlenen kayitlari uygun sekilde tutmayan veya bildirim zorunlulugunu yerine getirmeyen
saghk kurum ve kuruluglarinin iki defa uyarilacagi, uyariya uymayanlara bir nceki aya ait briit hizmet
gelirinin yiizde biri kadar idari para cezasi verilecegi hilkme baglanmstir.

10/07/2018 tarih ve 30474 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan 1 sayili Cumhurbagkanlig:
Teskilati Hakkinda Cumhurbagkanhigi Kararnamesi'nin "Bilgi toplama, isleme ve paylasma yetkisi"
baglikli 378. Maddesinde; "1) Saglhk hizmeti almak iizere, kamu veya ozel saghk kuruluslar ile saghk
meslegi mensuplarina miiracaat edenlerin, saghk hizmetinin geregi olarak vermek zorunda olduklar:
veya kendilerine verilen hizmete iliskin kigisel verileri islenebilir. 2) Saghk hizmetinin verilmesi, kamu
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saghgun korunmasi, koruyucu hekimlik, ubbi teshis, tedavi ve bakim hizmetlerinin yiriitilmesi ile
saghk hizmetlerinin planlanmast ve maliyetlerin  hesaplanmast amaciyla Bakanlik, birinci  fikra
kapsaminda elde edilen verileri alarak isleyebilir. Bu veriler, Kisisel Verilerin Korunmasi Kanununda
ongoriilen sartlar disinda aktarilamaz. (3) Bakanlik, ikinci fikra geregince toplanan ve islenen kigisel
verilere, ilgili kisilerin kendilerinin veya yetki verdikleri iigiincii kisilerin erigimlerini saglayacak bir
sistem kurar. (4) Ugtincii fikraya gore kurulan sistemlerin givenligi ve giivenilirligi ile ilgili standartlar
Kigisel Verileri Koruma Kurulunun belirledigi ilkelere uygun olarak Bakanlik¢a belirlenir. Bakanlik,
ilgili mevzuat uyarinca elde edilen kigisel saghk verilerinin giivenliginin saglanmast igin gerekli
tedbirleri alir. Bu amagla, sistemde kayith bilgilerin hangi gorevli tarafindan ne amagla kullamldiginin
denetlenmesine imkdn taniyan bir giivenlik sistemi kurar. (5) Saglik personeli istihdam eden kamu kurum
ve kuruluglar: ile ozel hukuk tiizel kigileri ve gergek kisiler, istihdam ettigi personeli ve personel
hareketlerini Bakanliga bildirmekle yiikiimliidiir. (6) Kigsisel saghk verilerinin islenmesi, giivenligi ve bu
maddenin uygulanmas: ile ilgili diger hususlar Bakanlik¢a yiiriirliige konulan yonetmelikle diizenlenir."”
kuralina yer verilmistir.

Diger yandan 3359 sayili Kanun ve 1 sayili Cumhurbaskanligi Kararnamesi'nin 378. maddesine
dayamilarak hazirlanan ve 21/06/2019 tarih ve 30808 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige
giren Kisisel Saglik Verileri Hakkinda Yonetmelik'in 5. maddesinde kisisel verilerin islenme siireci ve
devaminda saglik hizmeti sunumunda gérevli kisilerin ve Bakanlik birimlerinin verilere erisimine iliskin
kurallar diizenlenmis, 21. maddesinin 3. fikrasinda ise; merkezi saglik veri sistemine Bakanlik¢a
belirlenen usul ve esaslara uygun bir sekilde veri gonderimi yapmayan saghk hizmeti sunucularina, 3359
say1li Kanun'un Ek 11. maddesinin 3. fikrasina gore islem tesis edilecegi kuralina yer verilmistir.

15.02.2008 tarihli ve 26788 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige giren Ayakta Teshis
ve Tedavi Yapilan Ozel Saglik Kuruluglari Hakkinda Yénetmeligin 27. Maddesinin 1. fikrasinda; "Saglik
kurulusuna bagvuran hasta, protokol defierine kaydedilir. Saghk kurulusunda, Miidiirlik tarafindan
tasdik edilmis protokol kayit defteri, adli rapor kayit defteri, cerrahi miidahale kayit defieri, laboratuvar
kayit defteri, pansuman ve enjeksiyon kayit defteri (Miilga ibare:RG-3/7/2014-29049) (...) bulunur. Her
tabip, ¢ahistigr saghk kurulusunun ismini tasiyan regeteyi kullamr, bu regeteyi kendi imzalar ve kasesini
basar.” 2 fikrasinda; "Saghk kurulusuna basvuran hastalarin teshis ve tedavi bilgileri ile varsa yapilan
cerrahi miidahale, gézlem altindaki ubbi islemler, hastalar adina agilnmis dosyalara ve ilgili
defter/defierlere islenir. Bu belgeler, arsiv ile ilgili mevzuat hiikiimlerine uygun sekilde saglhk kurulusu
tarafindan muhafaza edilir.” hitkmiine, 3.fikrasinda; "Kayitlar, elektronik ortamda da tutulabilir.
Hastalarin saghk bilgilerine ait gerekli kayitlarin elektronik ortamda saklanmasinn, degistirilmesinin ve
silinmesinin onlenmesi ve gizliligin ihlal edilmemesi i¢in fiziki, manyetik veya elektronik miidahalelere ve
olast suistimallere karsi gerekli idari ve teknik tedbirlerin alinmasi halinde, ikinci fikrada belirtilen
yazilt kayit sarti aranmaz. Bu konudaki gerekli idari ve teknik tedbirlerin alinmasindan ve periyodik
olarak denetlenmesinden mesul miidiir sorumludur. Elektronik ortamdaki veriler, giivenli yedekleme
sistemiyle diizenli olarak yedeklenir." hitkmiine, 4.fikrasinda; "Elektronik ortamdaki kayitlarin, denetim
veya bagkaca resmi amagla istendiginde, bilgisayar ekramnda izlenen verilerle daha onceki ¢iktilarin
tutarhihik gostermesi zorunludur.” hikmiine, 8. Fikrasinda; "Saglik kuruluslar: tarafindan kayit altina
alman kisisel saghk verileri, 24/3/2016 tarihli ve 6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmas: Kanununa
uygun bir sekilde iglenir ve Bakanlik¢a belirlenen usul ve esaslara uygun bir yekilde merkezi saghk veri
sistemine aktarilir. Bakanlk tarafindan kurulan kayit ve bildirim sistemine ve Bakanlik¢a yapilacak
diger is ve iglemlere esas olmak iizere, istenilen bilgi ve belgelerin Bakanliga gonderilmesi zorunludur."
hikkmiine, Ek-6 Miieyyide Formunun 24. maddesinde ise; "Yonetmeligin 27. Madde hiikmiine aykirilik
halinde saghk kurulugu uyariir" diizenlemesine yer verilmistir.
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Dava dosyasinin incelenmesinden; davacinin, ---- Merkez'de bulunan Ruh Sagligi ve Hastaliklan
muayenehanesinde 19/04/2023 tarihinde yapilan denetimde; muayenehanede elektronik ortamda kayit
tutulmadigimin tespiti iizerine, Ayakta Teshis ve Tedavi Yapilan Ozel Saglik Kuruluslari Hakkinda
Yonetmeligin 27.maddesinin 4.fikrasinda diizenlenen; "Elektronik ortamdaki kayitlarin, denetim veya
baskaca resmi amagla istendiginde, bilgisayar ekraminda izlenen verilerle daha énceki giktilarin
tutarhlik gostermesi zorunludur.” hilkmiine aykirihiktan Ek-6 miieyyide formunun 24. maddesindeki
"Yonetmeligin 27. Maddesine aykirilik halinde saglik kurulugu uyarihr" hiikmii geregince ve 3359 sayili
Kanunun Ek-11.maddesinin 3.fikrasi geregince, 19/04/2023 tarihindeki denetimde adreste yapllgn ikinci
tespit oldugundan uyari cezasi ile cezalandirilmasina dair 03/07/2023 tarih ve ---- sayili ----- Il Saglik
Miidiirligii isleminin iptali istemiyle bakilan davanin agildigi anlagiimaktadir.

Olayda, elektronik ortamda kayit tutulmadiginin tespiti iizerine, Ayakta Teshis ve Tedavi Yapilan
Ozel Saglik Kuruluslari Hakkinda Y®netmeligin 27.maddesinin 4.fikrasinda diizenlenen elektronik
ortamdaki kayitlarin, denetim veya baskaca resmi amagla istendiginde, bilgisayar ekraninda izlenen
verilerle daha onceki g¢iktilarin tutarhilik gdstermesi gerektigi hiikmiine ve 3359 sayili Kanunun
Ek-11.maddesinin 3.fikrasinda diizenlenen "Bakanlik¢a belirlenen kayitlari uygun sekilde tutmayan veya
bildirim zorunlulugunu yerine getirmeyen saghk kurum ve kuruluslari iki defa uyarihr" hiikkmiine
istinaden islem tesis edildigi goruldigiinden, davacinin, elektronik ortamda kayit tutma yiikiimliiliigii
bulunup bulunmadig1 yoniinden inceleme yapilmasi gerekmektedir.

Ayakta Teshis ve Tedavi Yapilan Ozel Saglik Kuruluslari Hakkinda Yénetmeligin 27.maddesinin
2.fikrasinda; hastalarin teshis ve tedavi bilgileri ile varsa yapilan cerrahi miidahale, gézlem altindaki tibbi
islemlerin, hastalar adina agilmig dosyalara ve ilgili defter/defterlere islenecegi, bu belgelerin, arsiv ile
ilgili mevzuat hiikiimlerine uygun sekilde saglik kurulusu tarafindan muhafaza edilecegi, 3. Fikrasinda
ise; kayitlarin, elektronik ortamda da tutulabilecegi, hastalarin saglik bilgilerine ait gerekli kayitlarin
elektronik ortamda saklanmasinin, degistirilmesinin ve silinmesinin 6nlenmesi ve gizliligin ihlal
edilmemesi igin fiziki, manyetik veya elektronik miidahalelere ve olasi suistimallere karsi gerekli idari ve
teknik tedbirlerin alinmasi halinde, ikinci fikrada belirtilen yazili kayit sartinin aranmayacagi
diizenlenmis olup sz konusu hiikiimlerin birlikte degerlendirilmesinden, elektronik ortamda kayit
tutmanin, se¢imlik bir kayit yéntemi oldugu ve s6z konusu Yo6netmeligin 27.maddesinde elektronik kayit
tutmay1 zorunlu kilan herhangi bir diizenlemenin bulunmadigi anlagilmaktadir.

Bununla birlikte, Ayakta Teshis ve Tedavi Yapilan Ozel Saghik Kuruluslan Hakkinda
Yonetmeligin 27.maddesinin 8.fikrasinda; saghk kuruluslari tarafindan kayit altina alinan kisisel saghk
verilerinin, 24/3/2016 tarihli ve 6698 sayili Kigisel Verilerin Korunmasi Kanununa uygun bir sekilde
islenecegi ve Bakanlikga belirlenen usul ve esaslara uygun bir sekilde merkezi saglik veri sistemine
aktarilacagi, Bakanlik tarafindan kurulan kayit ve bildirim sistemine ve Bakanlikga yapilacak diger is ve
islemlere esas olmak (izere, istenilen bilgi ve belgelerin Bakanhga gonderilmesinin zorunlu oldugu
diizenlenmiy ise de; Yonetmeligin s6z konusu fikrasimin iptali istemiyle agilan davada Danistay 10.
Dairesinin 29/12/2020 tarih, E:2019/7114, K:2020/7147 sayili karari ile; "Buna gore, amlan Kanun
hiikiimleri ¢er¢evesinde, dava konusu diizenleme tesis edildiginde ozel nitelikli kisisel veri olarak kabul
edilen saglhk verilerinin islenmesinde alinmast gerekli olan onlemlerin Kisisel Verileri Koruma Kurulu
tarafindan belirlenmedigi ve Kanun'un 22. maddesinin 1. fikrasimn (h) bendine gore diger kurum ve
kuruluglarca hazirlanan ve kisisel verilere iliskin hiikiim i¢eren mevzuat taslaklar hakkinda Kurul
goriugii ahmmadan dava konusu diizenlemenin tesis edildigi goriilmektedir.

Bu durumda, 6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmast Kanunu'na gore saghk gibi ozel nitelikli
verilerin islenmesinde uyulacak énlemleri belirlemekle yetkili olan Kisisel Verileri Koruma Kurulu
tarafindan bu alana iligkin yeterli onlemler belirlenmeden ve mevzuat taslagi hakkinda Kurul goriisii
almmadan tesis olunan dava konusu diizenlemede hukuka uyarlik bulunmamaktadir.” yoniindeki
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gerekge ile IPTALINE hiikmedildigi goriilmiistiir.

Ote yandan, dava konusu isleme dayanak olarak gosterilen 3359 sayili Kanunun olay tarihinde
yiriirliikte bulunan Ek-11.maddesinin 3.fikrasinda; Bakanlik¢a belirlenen kayitlari uygun sekilde
tutmayan veya bildirim zorunlulugunu yerine getirmeyen saglik kurum ve kuruluslarinin iki defa
uyarilacagi diizenlenmis olup sdz konusu mevzuatta elektronik kayit zorunluluguna dair herhangi bir
hitkkiim yer almamakla birlikte bu asamada Bakanlikga belirlenen kayit zorunlulugu iizerinden
degerlendirme yapmak gerekmistir.

Dava konusu islem gerekgesinde yer almamakla birlikte, savunma dilekgesinde davali idare
tarafindan Saghk Bakanligi Bilgi Sistemleri Genel Miidiirliigii’niin 28.12.2022 tarih ve 539 sayili “*Veri
Gonderimi” konulu; 6zel muayenehanelerin, poliklinik, hastane ve merkezlerin yaptiklari is ve islemlere
iligkin islemis olduklari verileri Bakanlikga belirlenen standartlara uygun olarak Bakanlhk merkezi
sistemlerine gondermeleri, bunun ig¢in halihazirda kullanmakta olduklar1 bilgi sistemleri ile e-Nabiz
entegrasyonunun saglanmasi ya da Bakanlik¢a bila bedel sunulan MBYS’nin kullanilmasinin gerekli
oldugu, ayrica veri gondermeyenler hakkinda ilgili mevzuat hiikiimleri ve 3359 sayili kanun Ek-11.
maddesinin 3. fikrasi uyarinca islem tesis edilecegi hususlarinda uyar1 mahiyetindeki yazinin davaciya
bildirildigi ileri stirtilerek 26/12/2022 tarih, E-...-719 sayili Saghk Bakanligi Bilgi Sistemleri Genel
Miidiirligl yazisinin dosyaya ibraz edildigi goriilmiistiir.

Merkezi saglk veri sistemine Bakanlikga belirlenen usul ve esaslara uygun bir sekilde veri
gonderimi yapmayan saghk hizmeti sunucularina, 3359 sayili Saglik Hizmetleri Temel Kanununun Ek 11
inci maddesinin {i¢iincii fikrasina gore islem tesis edilecegine iliskin yaptirimin 21/06/2019 tarih, 30808
sayill Resmi Gazetede yayimlanan Kisisel Saglk Verileri Hakkinda Yonetmeligin 21. Maddesinde
diizenlendigi, s6z konusu yonetmeligin ise 3359 sayih Kanun ve 1 sayili Cumhurbagkanlig
Kararnamesinin 378.maddesine dayanilarak hazirlandig1 gériilmektedir.

I sayili Cumhurbaskanhigi Kararnamesinin Saglik Bakanhigi'min Gérevleri boliimiiniin "Bilgi
toplama, isleme ve paylasma yetkisi" baglikli 378. Maddesinin ise, Saglik Bakanhg tarafindan toplanan
ve islenen verilerin kigisel veri oldugu, kisisel verilerin ancak kanunda 6ngoriilen hallerde veya kisinin
agtk nzasiyla iglenebilecegi, kisisel verilerin korunmasina iliskin usul ve esaslarin  kanunla
diizenlenebilecegi, bu konuda CBK ile diizenleme yapilamayacagi, veri toplanmasi ve bazi hallerde
zorunluluk arz edecek gekilde bu islemlerin gergeklestirilebilmesi igin ilgili idarelere gergevesi, ilke ve
esaslari ortaya konulmaksizin yetki verilemesinin hukuki belirlilik ilkesine aykirt oldugu belirtilerek
Anayasa'ya aykirih@inin ileri siirtilmesi {izerine Anayasa Mahkemesinin 26/10/2023 tarih, E:2018/118.
K:2023/180 sayili karari ile; saghk hizmetleriyle ilgili olarak kigisel verilerin toplanmasina, bu kisisel
verilere erigim sisteminin kurulmasina, sistemin giivenliginin saglanmasina iligkin diizenlemeler igeren
kuralin, CBK ile diizenlenemeyecek yasak alan iginde kaldigindan bahisle yetki yoniinden Anayasa'ya
aykiri olduguna ve IPTALINE hiikmedilmistir.

Tim bunlarin birlikte degerlendirilmesinden; Ayakta Teghis ve Tedavi Yapilan Ozel Saghk
Kuruluglart Hakkinda Y6netmeligin 27.maddesinde, elektronik ortamda kayit tutulmasini zorunlu kilan
herhangi bir hiikmiin bulunmamasi, aykin davranildigi iddia edilen soz konusu Ydnetmeligin
4.fikrasinin, elektronik ortamda kayit tutulmasi halinde bilgisayar ekraninda izlenen verilerle daha énceki
¢ikularin tutarhlik  géstermesi zorunluluguna dayanmasi; s6z konusu Yonetmeligin kisisel saglik
verilerinin iglenmesi ve merkezi saglik veri sistemine aktarilmasi ile istenilen bilgi ve belgelerin
Bakanhga gonderilmesinin zorunlu olduguna iligkin diizenlemeler igeren 8.fikrasinda hukuka uyarlik
bulunmadi@ hususunun Damigtay 10. Dairesinin 29/12/2020 tarih, E:2019/7114, K:2020/7147 sayili
karar ile ortaya konularak iptaline hiikmedilmesi, s6z konusu kararin Damstay [dari Dava Daireleri
Kurulunun 25/11/2021 tarih, E:2021/3516, K:2022/1217 sayil karari ile onanmasi; yine dava konusu
isleme dayanak 3359 sayil Kanunun olay tarihinde yiiriirliikte bulunan Ek-11.maddesinin 3.fikrasi,
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dogrudan elektronik ortamda kayit tutulmasint zorunlu kilmamakla birlikte Bakanlikga belirlenen kayit
zorunlulugunu  aramasi;  Bakanlikga  belirlenen  elektronik  kayit  zorunluluguna iliskin
yazilarin/diizenlemelerin dayanagini 1 sayili Cumhurbagkanhigi Kararnamesinin 378. maddesinden
almasi; s6z konusu Cumhurbagkanligr Kararnamesinin 378. maddesinin ise CBK ile diizenlenemeyecek
vasak alan iginde kaldigindan bahisle yetki yoniinden Anayasa'ya aykiri oldugu ortaya konularak
Anayasa Mahkemesince iptaline karar verilmesi kargisinda; ilgilinin agik rizasi olmaksizin islenmesi
vasak olan ve ancak belirli sartlarda a¢ik riza aranmaksizin aktarilabilecek olan 6zel nitelikli kisisel
saglik verilerinin, elektronik ortama islenmesi ve merkezi saglik veri sistemine aktarilmasini zorunlu
kilan Kanun ve Yonetmelik diizeyinde halihazirda herhangi bir hukuki diizenlemenin bulunmadig:
goriilmis olup; hukuki dayanagini, Anayasaya aykiriligi tespit edilmis olan 1 sayili Cumhurbaskanlig
Kararnamesinin 378. maddesinden alan Bakanlik yazisi uyarinca tesis edildigi anlasilan dava konusu
islemde hukuka uyarlik bulunmamuigtir.

Agiklanan nedenlerle; dava konusu isglemin iptaline, asagida dokiimii yapilan 2.161,70-TL
yargilama gideri ile Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca durusmali isler igin belirlenen
20.900,00-TL vekalet iicretinin davali idareden alinarak davaciya verilmesine, artan posta avansinin talep
edilmesi halinde derhal, talep edilmemesi halinde karar kesinlestikten sonra Mahkememizce davaciya
iadesine, kararin teblig tarihini izleyen 30 giin igerisinde Ankara Bélge idare Mahkemesi'ne istinaf
yolu agik olmak iizere, 27/05/2024 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

BASKAN VEKILI Uye Uye




Danistay 12.Daire E.2019/4099 K.2020/4283

Dava konusu islemlemin dayanagi olan 657 sayili Kanun'un 48. maddesinin birinci fikrasinin (A)

bendinin (8) numarali alt bendinde yer alan, devlet memurluguna alimlarda giivenlik sorusturmasi
velveya arsiv arastirmasi yapilmasi gerektigine iliskin diizenlemenin Anayasa Mahkemesince iptal
edildigi ve kanun koyucu tarafindan bu konuda heniz bir dizenlemenin de yapilmamis oldugu
anlasildijindan, Anayasa'nin 153. maddesinde yer alan Anayasa Mahkemesi kararlarinin baglayici
olduguna dair hiukim ile Danistay'in yerlesmis igtihatlariyla istikrarli bir sekilde belirtildigi Gzere,
Anayasa'ya aykiri bulunarak iptal edilmis oldugu bilindigi halde gdrtlmekte olan davalarin Anayasa'ya
aykirihdi saptanmis hikimler dikkate alinarak ¢ézimlenmesinin, Anayasa'nin Ustinlidld ve hukuk
devleti ilkesine aykirn olacadi hususu g6z énunde bulunduruldugunda, davacinin arsiv aragtirmasinin
olumsuz sonuglandidi gerekcesiyle slrekli is¢i kadrosuna geciriime igleminin iptal edilerek gorevine son

veriimesine iligkin islemde hukuka uygunluk gérilmemisgtir.

Danistay 2. Daire E.2004/1545 K.2005/1886

“... iptal hUkmUndn yGrtrlUk tarihi konusunda bir stire belirlenmesi yasama organina bu konuda yeni bir

dizenleme yapmasi igin taninmis bir siire olup, bu zaman zarfinda iptal edilmis olan bir Kanun ya da
Kanun Hukmunde Kararname hukiumlerine gdre idarenin tasarrufta bulunabilme hakkini dngéren bir
stre olmadidi; bu nedenle, Anayasa Mahkemesince Kanun Hikminde Kararnamenin tamaminin
Anayasa'ya aykiri bulunarak iptal edildigi mahkemece bilindigi halde dava konusu uyusmazhgin
Anayasa'ya aykirilligi saptanmis olan kurallara gore goérilip ¢dézimlenmesinin Anayasanin Ustinligu
prensibine ve hukuk devleti ilkesine aykiri dliisecegi icin uygun gorilemeyecegi; 6te yandan, Anayasanin
153 Uncl maddesinde yer alan ve iptal kararlarinin geriye yurimezligine iliskin kural, iptal edilen
hidkimlere gore kazaniimis olan haklarin ortadan kaldiriimasina veya toplumun huzurunun bozulmasina
yol agacak sorunlari énlemek amaciyla kabul edilmis olup, bu kuralin mutlak anlamda anlasilip

uygulanamayacaginin acik oldugu...”

Danistay 8.Daire 10.02.2009 tarih ve E:2007/9827 sayili YD karari

“... Anayasa Mahkemesi'nin dava konusu yonetmeligin yasal dayanagini olusturan 3213 sayili Kanunun

7 nci maddesinin ilk fikrasina iliskin iptal kararinin, Resmi Gazete'de yayimlanmasindan bir yil sonra
yururlige girmesine karar vermesi, anilan Yoénetmeligi hukuka uygun hale getirmemektedir. Dava
konusu yonetmeligin dayanagi olan 3213 sayili Kanunun 7 nci maddesinin ilk fikrasinin iptaline iligkin
Anayasa Mahkemesi kararinin Resmi Gazete'de yayimlanmasindan bir yil sonra yurirlige girecek
olmasinin Yonetmeligi bu sure icin hukuka uygun hale getirecegini kabul etmek, Anayasa ve yukarda
sayllan yasalarla Devlete verilen gevre koruma goérevinin yerine getirilmesini olanaksiz kilar. Bu durum

Anayasa ve yasalarin dava konusu Yonetmelige Ustinlugua ilkesini zedeler... ”

Danistay 10.Daire 11.10.2000 tarih ve E:2000/3903, K:2000/5129 sayili karar

“... Ote yandan, Anayasa Mahkemesinin iptal kararinin yirirlige girecedi tarihi ileriye déniik olarak

ertelemis bulunmasi, yasama organina iptal kararinin gerekgesine uygun olarak yeni bir dizenleme igin

olanak tanimak ve ortada hukuki bir bosluk yaratmamak amacina yoéneliktir. iptal kararinin yiiriirliige



girecedi tarihin ileriye donuk olarak ertelenmis olmasi, yargl yerlerinin ¢6zimlemekte olduklari
uyusmazliklarda Anayasaya aykir bulunarak iptal edilen yasa kurallarini uygulamasi sonucuna yol
acmaz. Anayasa Mahkemesince bir kanunun veya kanun hikmunde kararnamenin tumdnin ya da
bunlarin belirli hikdmlerinin Anayasaya aykiri bulunarak iptal edilmis oldugu bilindigi halde, eldeki
davalarin Anayasaya aykiriligi saptanmis olan kurallara gére gorusulip c¢ézimlenmesi, hukukun

Ustunltga ilkesine aykir disecegi icin uygun gérulemez...”

Danistay idari Dava Daireleri Kurulu 09.07.2009 tarihli E:2009/549 sayili YD karari

“... Anayasa Mahkemesince bir yasanin veya KHK’nin timdnin ya da bunlarin belirli hUkimlerinin

Anayasaya aykiri bulunarak iptal edilmis oldugu bilindigi halde eldeki davalarin Anayasaya aykiriligi
saptanmis olan kurallara gére gortsulip ¢ézimlenmesi, Anayasanin Ustlnligu prensibine ve hukuk
devleti ilkesine aykiri disecegi i¢in uygun goértlemez. Bir baska anlatimla, Anayasa Mahkemesinin, iptal
kararinin yarirltige girecegi tarihi ileriye donuk olarak ertelemis bulunmasi éncelikle yasama organina
ayni konuda, iptal kararinin gerekgesine uygun olarak yeni bir dizenleme icin olanak tanimak ve ortada
hukuki bir bogluk yaratmamak amacina yonelik olup her durumda yargi mercilerinin bakmakta olduklari
uyusmazliklarda hukuka ve Anayasaya aykiri bulunarak iptal edilmis kurallari uygulamasi ve
uyusmazliklar bu kurallara gére g¢bziimlemesi sonucunu dogurmaz. Anayasa Mahkemesince iptal
kararinin ylrurlige girmesi icin verilen slrenin, Mahkemenin iptal kararinin gerekgesiyle birlikte dikkate
alinmasi ve yorumlanmasi gerekmektedir... Aksi halde Anayasa Mahkemesince verilen iptal kararinin
uygulama tarihinin yukarida belirtilen amacla ayrica belilenmesi halinde iptal edilen yasa kuralinin
uygulanmasinin surdirdlmesi nedeniyle bu uygulamaya karsi dava yoluna basvuracaklarin iptal
kararinin hukuki sonuglarindan yararlanamayacaklarinin kabuli; bir yandan dava yoluna bagvuran
herkes icin Anayasa ile taninmis olan itiraz hakkinin bunlar icin fillen islemez hale getirilerek ortadan
kalkmasi ve iptal kararinin uygulanamamasi, 6te yandan Anayasa’ya aykiriligi hilkkmen saptanmis olan
bir yasa kuralinin uygulanmasinin hukuken korunmasi gibi bir sonuca neden olur ki bu durumun

Anayasanin ustinligu ve Hukuk Devleti ilkesine aykir diseceginin kabuli gerekir...”

Danistay Veri Dava Daireleri Kurulu 06.07.2006 tarihli E:2006/140, K:2006/203 sayili karar

Anayasa Mahkemesince verilen iptal kararni ve yapilan yasal dizenlemeler birlikte
degerlendirildiginde; goérilmekte olan uyusmazlikta, Anayasaya aykiriligi saptanmis olan kurala goére
hikidm kurulmasi, Anayasanin ustinligu ve hukuk devleti ilkesine aykiri olup, yiksek mahkemenin
kararinda, vergi ziyar cezasinin hesaplanis bigcimi yoninden kurdugu gerekce ile kamu yararinin
korunmasi yoninden belirttigi gerekge gdz 6niine alinarak cezanin ziyaa ugratilan verginin bir kati

oraninda uygulanmasi hukuka uygun olacaktir...”

Yargitay 5.Ceza Dairesi 18.05.1998 tarihli ve E:1998/1404, K:1998/2056 sayili karari

“... Iptal edilen kanun ilga edilen kanun gibidir. Bu nedenle iptal kararinin yirirliige girdigi tarih itibariyle

koca zinasi suglari yaptirimsiz kalmistir. Bu halde TCK.’nin 2. maddesindeki genel kuralin saniklar
yararina uygulanmasi gerekmektedir. Bu durumun Anayasa Mahkemesi’'nin verdigi iptal kararlarinin

geriye yurlyemeyecegini dizenleyen Anayasa’nin 153. maddesinin 5. fikrasina aykiri oldugu ileri



slrulebilirse de, Anayasa Mahkemesi'nce bir Kanun'un timunin Anayasa’ya aykiri bulunarak iptal
edilmis oldugu belirlendigi halde, eldeki davalarin Anayasa’ya aykirilhgi saptanmis olan kurallara gére
¢bziimlenmesi, Anayasa’nin Ustlinligl prensibine ve Hukuk Devleti ilkesine aykiri diisecegi igin uygun
gorulemez. Bir bagka ifadeyle Anayasa Mahkemesi’nin iptal kararinin yururlide girecedi tarihi ileriye
yonelik olarak ertelemis bulunmasi, yasama organina ayni konuda iptal kararinin gerekgesine uygun
olarak yeni bir dizenleme yapmasi i¢in olanak tanimak ve hukuki bir bosluk yaratmamak amacina
ybnelik olup, yargl mercilerinin bakmakta olduklari uyusmazliklarda hukuka ve Anayasa’ya aykiri
bularak iptal edilmis kurallari uygulamasi ve uyusmazliklari bu kurallara gére ¢ézimlemesi sonucunu

dogurmaz...”
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Saghk kurulusu tarafindan kayit altina alinan kisisel saghk verileri,
24/3/2016 tarihli ve 6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Kanununa ve 1
sayih Cumhurbagkanhgi Teskilati Hakkinda Cumhurbaskanhg:
Karanamesi'nin 378 inci maddesine uygun bir sekilde isleniyor ve
Bakanlkga belirlenen usul ve esaslara uygun olarak merkezi saghk veri
sistemine aktarihyor mu?

(Yénetmeligin® 22'nci maddesinin ligiineii fikrasi)

Agitklama;

Bakanlik tarafindan kurulan kayit ve bildirim sistemine ve Bakanlikga
yapilacak diger is ve islemlere esas olmak iizere, istenilen bilgi ve belgelerin
génderilmesi zorunludur.

Saghk tesisi uyarnlir.
Otuz giin siire verilir.

Saghk tesisi uyarnlir.
On bes giin siire verilir.

Saghk tesisinin bir
dnceki aya ait briit
hizmet gelirinin yiizde
biri oraninda idari
para cezasi ve on bes
giin siire verilir.

idari para cezasi bir kat
artirilarak uygulanir ve
on bes giin siire verilir.

Saghk tesisinin faaliyeti
on giin siireyle
durdurulur.
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1.2. Genel Saglik Sigortasi Verilerinin Yasal Dayanagi Olmadan Ucret Karsihginda

Uciincii Kisilerle Paylasilmasi

Kurum, 5510 sayih Kanunun 78 ve 100 iincii maddelerine dayanarak hazirladigi ve
11.07.2012 tarih ve 28350 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Genel Saglik Sigortasi Verilerinin
Giivenligi ve Paylasiimasima Iliskin Yonetmelik (Yonetmelik) ile Kurum veri tabaninda kayith saghk
verilerinin {igiincii kisiler ile paylagilmasina imkan veren diizenlemeler yapmistir. Ardindan da
26.07.2012 tarih ve 2012/269 sayili yonetim kurulu karar ile s6z konusu yonetmeligin uygulanmasina
dair usul ve esaslar1 yayimlamis ve bu usul ve esaslarda da 06.06.2013 tarih ve 2013/191 sayil ve
15.08.2013 tarih ve 2013/300 sayili yonetim kurulu kararlari ile degisiklige gitmistir. Buna iliskin

olarak su hususlar tespit edilmistir:

A) 5510 sayili Kanunun 78 inci maddesinin ikinci fikrasinda kigisel saglik verilerinin
gizliliginin esas oldugu belirtilmis, ‘Bilgi ve belge isteme hakki, bilgi ve belgelerin Kuruma verilme
usulii’ baslikli 100 {incii maddesinde de esas itibariyle gercek ve tiizel kisiler, kamu idareleri ile kamu
kurum ve kuruluslar tarafindan madde metninde sayilan istisnai haller digindaki her tiirlii bilgi ve
belgenin Kuruma verilmesi zorunlu kilinmistir. Bununla birlikte gercek veya tiizel kisilerin talebi
tizerine Kurum tarafindan olusturulacak bilgi ve belgenin bu Kanunun uygulamasma iligkin olmas1 ve
ancak ilgili kisilere verilmesi sartiyla karsilanabilecegi ifade edilmistir. Yoksa Kurum tarafindan
yorumlandigi {izere, bu tiir bilgi veya belgelerin ii¢ilincii kisiler ile paylasilabilecegine dair bir anlamm
madde metninin lafzindan ve maddenin diizenlenis amacindan ¢ikarilmast miimkiin goriinmemektedir.
Dolayistyla Kurum veri tabaninda kayith gerek saghk gerekse sigortalilik ve emeklilik gibi diger
nitelikteki verilerin, anonimlestirilmis ve genellestirilmis olsa dahi, bu kanun maddesine dayanilarak
ligiincii kisilerle paylasilamayacag: diisiiniilmektedir. Bu baglamda; Maliye ve Igisleri Bakanliklar1 da
s6z konusu yonetmelik taslagina iligkin sirastyla 18.04.2012 tarih - 4751 say1 ve 16.05.2012 tarih -
1658 sayili yazilarinda, saglik verilerinin iicret karsiligi paylasilmasi konusunda Kurumu yetkili kilan
herhangi bir kanuni diizenlemenin bulunmadigi ve yasal alt yapisi olusturulmadan Kurum tarafindan

bu tiir bir diizenleme yapilmasinin uygun olmayacagi yoniinde goriis bildirmislerdir.

Kamu idaresi cevabinda: Rapor maddesinde elestiri konusu yapilan husus hakkinda ilgili
mesleki kuruluslar tarafindan Danistay’ta idari islemin iptali ve yiiriitmenin durudurulmasi davalarinin
acilmig oldugu ve hatta Danigtay 15. Dairesi’nin ilgili Kanun hiikmiinii itiraz yolu ile Anayasa
Mahkemesi’ne intikal ettirdigi belirtilerek, konu hakkinda varilacak yargisal kararlara gore islem tesis
edilecegi belirtilmistir. Ancak s6z konusu rapor maddemizin (B) béliimiinde yer verilen “Yukarida yer
verilen Kanun maddesinin saglik verilerininii¢iincii kigiler ile iicret karsiligi paylasilmasina cevaz
verdigi diisliniilse dahi” ibaresinin saglik verilerinin {igiincli kisilerle paylasiminin, hukuka aykirilik

teskil etmediginin teyiti oldugu yoniinde goriis bildirilmistir.

B) Yukarida yer verilen Kanun maddesinin saglik verilerinin ii¢iincii kisiler ile ticret karsiligt

paylasilmasina cevaz verdigi diistiniilse dahi gerceklestirilen is, yonetmelikte ifade edildigi gibi bir
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paylasim degil; ozii itibariyle bir satig islemidir. Soyle ki, s6z konusu yonetmelikte agikca ifade
edilmemis olsa da yukarida yer verilen ve bahse konu yonetmeligin uygulamasma dair diizenlemeler
iceren Kurum tarafindan degisik tarihlerde yayimlanmis ti¢ farkli usul ve esaslarin hepsinde, Kuruma
yapilacak veri talebi bagvurularini degerlendirilerek karara baglayan Veri Paylasim Kurulu adi altinda
bir kurul kurulmasina ve talep edilen verilerin 6n degerlendirmeye tabi tutularak paylasip
paylasilmayacagma, s6z konusu veri taleplerinin paylasiimasmna karar verilmesi halinde paylasim
karsihginda iicret almip alinmayacagina, iicret almmasi Ongoriilmils ise Kurum biinyesinde
olusturulacak bir teknik alt komisyon tarafindan yapilacak c¢alismaya istinaden ne miktarda iicret talep
edilecegine hep bu kurul tarafindan karar verilecegi belirtilmistic. Bu hiikiimlerden de acikca
anlasildigr {izere, kurul s6z konusu veri taleplerinin yapilacak bir sdzlesme c¢ercevesinde {icret
mukabili karsilanmasma karar verebilmektedir. Bu durumda da gerceklestirilen islem nihai olarak
Kurumun gelir elde ettigi bir satis islemi olmaktadir. Dolayisiyla, s6z konusu yonetmelik 6zii itibariyle
mali hitkiim igeren bir yonetmelik olmakta ve 6085 sayili Sayistay Kanununun 27 nci maddesinin 4
numarali fikrasi geregi Sayistay Baskanligi'min istisari goriisii alinarak yiiriirlige konulmasi
gerekmekteydi. S6z konusu yonetmelik ve mali hiikiimler iceren diger diizenleyici islemler hakkinda
Sayistay goriisii alinmayarak hem Sayistay Kanununun zikredilen maddesine aykiri davranilmis hem
de 17.02.2006 tarih ve 26083 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Mevzuat Hazirlama Usul ve Esaslari
Hakkinda Yonetmelik'in ‘Goriis alma’ baslikli 6 nci maddesinin birinci fikrasinin e bendinde bu
hususta getirilen zorunluluga uyulmamis olmaktadir. Ayrica yine aym yonetmeligin “Yikiimliilik ve
zorunluluk getiren diizenlemeler’ baglikli 22 nci maddesinin (a) bendinde bir diizenleyici isleme
dayanak gosterilen kanun, kanun hiikmiinde kararname veya Bakanlar Kurulu kararinda mali
konularda gelir 6ngoren bir hitkkme yer verilmemis ise ilgili madde dayanak gosterilerek cikarilacak
diizenleyici islemlerde de bu yonde bir hiikiim konulamayacagi belirtilmistir. Yukarida da belirtildigi
izere rapor maddemize konu Yonetmelik 5510 sayili Kanunun 100 iincii maddesine dayanilarak
cikartilmis ve bu maddede gelir getirici herhangi bir hitkkme yer verilmemistir. Dolayisiyla, Kanunun
bu maddesine dayanilarak cikarilan yonetmelik ve usul ve esaslarda mali hiikiimler konularak

Mevzuat Hazirlama Usul ve Esaslari Hakkinda Yonetmelik'e aykirt hareket edilmistir.

Kamu idaresi cevabinda: Bahse konu yonetmeligin ama¢ maddesi gerekge gosterilerek
itirazda bulunulmus ve konu ile ilgili ¢ikartilan usul ve esaslarda veri paylasimma iliskin
iicretlendirme ile ilgili diizenlemelere yer verilmesinin nedeninin gelir getirici diizenleme yapmak
degil, veri paylasim taleplerinin ayri veya &zel bir calisma, arastirma, inceleme ya da analiz

gerektirdiginden, talep kontroliinii saglamak olarak agiklamistir.

C) So6z konusu siirecin igerdigi yukarida 6zetlenen hukuka aykiriliklarin disinda, Kurum soz
konusu yonetmelige dayanarak yonetim kurulu karart eki olarak yayimladigi usul ve esaslarda Tiirk
ceza hukukunun genel nitelikteki ilkelerine aykir1 bicimde diizenleyici islemler ihdas etmistir. Sdyle
ki; bahse konu usul ve esaslarin iigiinde de alicinin yiikiimliiliikklerinin diizenlendigi madde icerisinde

uygulanacak miieyyideler baslhigi altinda usul ve esaslarda yer verilen bazi kurallara uymayanlar
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hakkinda 5237 sayilh TCK'nin belirli bazi maddelerinde tanimlanan suglarin islenmis sayilacagina
yonelik diizenlemeler yapilmistir. Ne var ki modern hukuk sistemlerinde kabul goren evrensel
nitelikteki ilkelerden su¢ ve cezada kanunilik ilkesi, belirlilik ilkesi ve ceza kanunlarinin
uygulanmasinda kiyas yapilamayacagi kurali Tiirk Ceza Hukuku'na da TCK'nin 2 nci maddesinde
konulan hiikiimler ile hakim kilinmistir. S6z konusu maddenin ilk fikrasinda Kanunun agikg¢a sug
saymadigi bir fiil icin kimseye ceza verilemeyecegi belirtilmistir. Buradaki 'kanun' ibaresi teknik
anlamda kullanilmistir. Dolayisiyla kanun hiikmiinde kararname, yonerge, yonetmelik, tiiziik vs. ile
su¢ ve ceza konulamaz. Zaten idarenin diizenleyici iglemleri ile su¢ ve ceza ihdas edilemeyecegi,
TCK’nin 2 nci maddesinin ikinci fikrasinda da agik¢a ifade edilmistir. Ceza hukukunun giivence
fonksiyonu agisindan son derece Onemli olan su¢ ve cezada kanunilik ilkesi Anayasanin 38 inci
maddesi ile de anayasal teminat altina alimmistir. Sonug itibari ile su¢larm tanimlanmasi ve ceza
hukuku yaptirimlar1 koyma yetkisine sadece Tiirkiye Bilyilk Millet Meclisi sahiptir. Yine
Anayasamizin 7 nci maddesine gore yasama yetkisi, devredilmesi miimkiin olmayan bir yetkidir.
Ayrica, TCK'nin bahse konu 2 nci maddesinin son fikrasinda da Kanunlarin su¢ ve ceza iceren
hiikiimlerinin uygulanmasinda kiyas yapilamayacagi belirtilmistir. Kiyas ise doktrinde, kanunda agik
bir sekilde su¢ olarak tanimlanmamis bir fiilin, bununla bazi1 yénlerden benzerlik arz eden baska bir
fiile iliskin su¢ tanimi kapsaminda degerlendirilmesi olarak tanimlanmaktadir. Rapor maddemize konu
hususta da Kurum kendi ¢ikarttigi diizenleyici bir islemde yer verdigi bir takim fiiller hakkinda
TCK'da o fiilleri karsilayan bir su¢ normu bulunmamasma ragmen hakkinda norm bulunan baska
fiiller ile benzerlik kurarak, s6z konusu ceza kanunu hiikiimlerinin bu fiillere de uygulanmasina
calismaktadir. Ugiincii kisilerle paylasilan saghk bilgilerinin giivenligini saglamak amaciyla yapilan bu
uygulamanin Tiirk ceza hukuku igerisinde herhangi bir karsiligi olmadigindan hukuken gecerli

olmadigi diisiiniilmektedir.

Kamu idaresi cevabinda: S6z konusu Usul ve Esaslarda yer verilen diizenlemelerin, idarenin
diizenleyici iglemler ile su¢ ve ceza ihdas etmesi olarak degerlendirilmemesi, tiglincii Kkisilerle
paylasilan saglik bilgilerinin giivenligini saglamak amaciyla yapilmis diizenlemeler olarak kabul

edilmesi gerektigi seklinde olmustur.

D) Saglik verilerinin iiclincii sahislar ile paylasilmasina yonelik siirecte yasanan
belirsizliklerden bir digerini ise s6z konusu verilerin fiyatlandirilmasit hususu olusturmaktadir.
Yukarida da belirtildigi iizere, firmalar tarafindan Kuruma iletilen veri talepleri Veri Paylasim Kurulu
tarafindan 6n degerlendirmeye tabi tutularak talebe konu verinin paylasilip paylagilmamasma karar
verilmektedir. ~ Usul ve Esaslar’da Kurul tarafindan paylasiimasina karar verilen verilerin
ticretlendirilmesine iliskin teknik ¢alismanin Teknik Alt Komisyon tarafindan yapilarak Kurulun
onayina sunulacagi belirtilmektedir. Ardindan da bahse konu Komisyonun onerecegi teklifler baz
almarak Kurul tarafindan nihai fiyat karari verilecegi ve ilgili firma ile yapilacak s6zlesme
cergevesinde talebe konu verilerin paylasilacagi 6ngoriilmektedir. Ne var ki; Kurum tarafindan ibraz

edilen belgeler iizerinden gercgeklestirilen denetimde, bu hususta teknik alt komisyonlarca Kurul
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tarafindan fiyatlandirilmasi talep edilen verilere yonelik herhangi bir fiyat teklifi sunulamadig: tespit
edilmigtir. Buna ragmen bazi veri taleplerinin s6z konusu uygulamanin basladigi ilk Kurul
toplantisindan itibaren rasyonel bir alt yapidan yoksun bir bigimde fiyatlandirilarak veri talep eden bir
kisim firmalar ile paylasildigi goriilmektedir. Bu kapsamda 06.06.2013 tarihinde yayimlanan usul ve
esaslarin 7 nci maddesinde tanimlanan yetki ile 09.07.2013 tarihinde ¢alismalarina baslayan SGK Veri
Fiyatlandirma Teknik Alt Komisyonu tarafindan Kurula sunulan raporda verilerin fiyatlandirilmasi
konusunda 6nemli degerlendirmelere yer verilmistir. S6z konusu raporda yer alan degerlendirmeler
arasinda en dikkat ¢ekici olanlarinin basinda saglik verilerinin tgiincii kisiler ile paylasilabilmesi igin
kanuni bir diizenlemeye duyulan ihtiyacin belirtilmis olmasi gelmektedir. Buna ilaveten, adi gegen
raporda fiyatlandrma ¢aligmasmm nasil gergeklestirilecegine yonelik mevzuatta herhangi bir
diizenlemenin bulunmadigindan yakmilmaktadir. Sz konusu raporun sonu¢ kisminda ise Kurul
tarafindan talep edilen fiyatlandirma calismasmnm yapilabilmesi i¢in gerekli olan teknik bilgi ve
uzmanliga komisyon iiyeleri arasindan sahip olan bulunmamasi nedeniyle arzu edilen fiyatlandirma
calisgmasmm bu Komisyon tarafindan yapilamayacagi belirtilmis ve bu konuda Kurumun disaridan

danismanlik hizmeti satin almasi 6nerilmistir.

Hal boyle iken Kurul, 01.10.2012 tarihinde gerceklestirilen ilk Kurul toplantisinda herhangi

bir rasyonel hesaplama olmaksizin veri talebinde bulanan bir firmann talep ettigi veri setini,
Kuruma Odenecek Ucret = lag Firma Sayis1 * Etken Madde Sayisi * Paket Tipi * 12

formiilasyonuna dayanarak iicretlendirmek suretiyle paylasmaya karar vermistir. Ayni firmanm zaman
icerisinde Kurumdan talep ettigi verilerin kapsaminda artisa ve cesitlendirmeye gitmesi sonucu Kurul,
s6z konusu firmaya ait veri taleplerini yukaridaki paragrafta bahsedilen SGK Veri Fiyatlandirma
Teknik Alt Komisyon Raporu'nda bu verilere yonelik bir fiyatlandirmanin su asamada teknik olarak
yapilamayacaginin belirtilmesine karsin daha 6nce de keyfi bir bicimde kararlastirilan fiyatlara bu
sefer de %10 ilave edilmek suretiyle bulunacak yeni fiyatlar ile akdedilecek yeni bir sozlesme
cergevesinde paylasilmasma 24.07.2013 tarihli 8 inci toplantisinda birinci glindem maddesi olarak
goriismiis ve karar vermistir. Kurul bu kararma 06.06.2013 tarihli yonetim kurulu karari eki olarak
yaymmlanan usul ve esaslarm 6 nct maddesinin 5 numarali fikrasinin (e) bendinde yer alan hiikmii
gerekece gOstermistir. S6z konusu bentte veri paylasim taleplerinin Kurulda ilk goriisiildiigii tarihten
itibaren en ge¢c 3 ay igerisinde sonuglandirilacagi belirtilmektedir. Madde metninden de kolayca
anlasilacag tizere talebin illa ki de belirtilen siirede olumlu karsilanacagina dair herhangi zorlayici bir
hiikiim bulunmamaktadir. Sadece s6z konusu talepler hakkinda talep sahiplerine belirtilen siire
icerisinde bir cevap verilmesi yeterli olacakken, bahse konu firmanin talebinin olumlu karsilanmasi
yoniinde zorlayict bir hitkiim varmiscasina karar alinmistir. Dahasi, Kurul bu kararini alirken
yapilacak yeni sozlesmenin danigsmanlik hizmeti almak suretiyle yeni fiyatlarmn belirlenmesine kadar
ihtiyac duyulan ii¢ aylik siire ile smirli olmasmi 6ngérmesine ragmen ilgili firma ile 25.11.2013

tarihinde akdettigi yeni sozlesmenin siiresi 5 yil olarak belirlenmistir. Ancak Kurul, s6z konusu
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firmanin her gecen giin detaylandirdigi yeni yeni veri taleplerinin fiyatlandirilmasina yo6nelik bir takim
yeni formiilasyonlar belirlerken elinde hala dayanacagi hicbir rasyonel analiz veya ¢alisma
bulunmamaktadir. Halbuki ayni1 Kurul, gerek ayni toplantida gerekse farkli tarihlerde gergeklestirdigi
diger toplantilarinda baska firmalarin benzer nitelikteki veri taleplerini fiyatlandirma ¢alismasi
yapilamadigi gerekgesiyle ya reddetmis ya da ileri bir tarihte degerlendirilmek iizere beklemeye
almistir. Sonug itibariyle, Kurum tarafindan genel saglik sigortalilar1 ve bunlarin bakmakla yiikiimlii
oldugu kisilere ait Kurum bilgi islem sisteminde kayith saglik verilerinin iicret mukabili
paylasilmasina yonelik raporumuzun diizenlendigi tarihe kadar bes farkli firma ile sozlesme
akdedilmis ve bu sozlesmeler kapsaminda yapilan veri paylasimlari sonucunda bugiine kadar Kurum

toplamda yaklasik 65.000 TL gelir elde etmistir.

Kamu idaresi cevabinda: Paylasilacak verilerin {icretlendirilmesine yonelik danigmanlik
hizmeti alimmin yapildigi ancak ¢alismalarin heniiz sonu¢landirilamadigi belirtilmistir. Bugiine kadar
paylagimlarmn ise yonetmelik ve usul ve esaslarin yiirtirlige girmis olmasi nedeniyle gelen taleplerin
karsilanabilmesi amaciyla zorunluluk dolayisiyla iicretlendirildigi belirtilmistir. Veri paylasimindaki
temel amacin Kuruma gelir saglamak olmadigi, Kurum veri tabaninda kayitli ham verilerin bilgiye
dontistiiriilmesi suretiyle tilkemiz saghk politikalariin degerlendirilmesine katki saglamanm oncelikli
amaglart oldugu vurgulanmistir. Son olarak s6z konusu danigmanlik hizmeti alimi neticesinde
belirlenecek iicret tarifeleri gergevesinde ilgili mevzuatta gerekli sartlari tasiyan herkes ile bu

paylasimlarm gergeklestirilebilecegi belirtilmistir.

Sonu¢ olarak: Saghk verilerinin iicret karsiliginda iigiincii kisiler ile paylasilmasina yonelik

herhangi bir kanuni diizenleme yapilmadig1 siirece genel saglik sigortasi verilerinin paylasiimamas;

Kurumun ¢ikaracagi yonetmelik ve mali hiikiimler igeren diger diizenleyici islemlerin

Mevzuat Hazirlama Usul ve Esaslar1 Hakkinda Yoénetmelik hiikiimlerine uygun olarak hazirlanmasi;

Yonetim kurulu karari eki olarak yaymmlanan usul ve esaslardaki Tiirk ceza hukukunun genel

nitelikteki ilkelerine aykirt hiikkiimlerin kaldirilmasi;

Mali saydamlik ilkeleri uyarinca; paylasilacak genel saglik sigortasi verilerinin

fiyatlandirilmasina iligkin objektif kriterlerin belirlenerek kamuoyuna duyurulmasi;
gerekir.

1.3. Genel Saghk Sigortas1 Genel Miidiirliigii Tarafindan Tasra Teskilatina Yazih

Talimat Gonderilmesi

Kurumun kurulus, teskilat, gorev ve yetkilerine iliskin usul ve esaslar1 diizenleyen 5502 sayili
Kanun'a ekli (I) sayili cetvelde kurumun teskilat yapisi gosterilmistic. Bu cetvele gére Kurum,

Kurumun en iist amiri olan Baskanin baskanliginda bulunan Bagskanlik teskilatina bagli merkez
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Danistay'in ‘Satilamaz’' dedigi saghk
verilerinin SGK tarafindan 65 bin liraya
satildigi onaylandi

Saglik verileri paylasilirsa ne olur?

Kisisel verilerin korunmadigi, ortaliklara dokiildiigi bir gagda yasiyoruz. Diger yandan bu bir
“piskinlik” ¢agi gibi de gozukiyor. Bakiyorsunuz, bir sey yapanlar, onlar hakkinda bilgi verenleri
mahkemeye veriyor. Ustiine kaybettiginde temyize gidiyor. Ne ilging bir diinya. Tarih bunu nasil
yorumlayacak acaba?

Olay yeni degil; 2013 yilinda SGK'nin verileri ANAP eski milletvekili Burhan isen'in DataMed isimli
sirketine 65 bin TL karsihginda sattigini, zamanin CHP Mersin Milletvekili Aytug Atici bir basin
toplantisiyla acikladi [1].
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Arkasindan CHP milletvekili Ozgiir Ozel, SGK'nin isen'e ait sirkete kisisel bilgileri para karsiliginda
sattigini bir televizyon programinda sdyledi. isen bu televizyon programi iizerine, Ozgiir Ozel
aleyhine 50 bin liralik tazminat davasi agti.

Dava Ankara 11. Asliye Hukuk Mahkemesi'nde goriildii tazminat talebi reddedildi [2]. isen bu
karara itiraz edip temyize gitti. Yargitay 4. Hukuk Dairesi de diin mahkemenin kararinin dogru
oldugunu onayladi. Giinkii mahkeme ve Yargitay'a sunulan SGK ile ilgili Sayistay raporu da, Ozel'in
iddiasini dogruluyordu.

Yargitay karariyla, Sosyal Givenlik Kurumu’nun hastalarin mahrem ve kisisel bilgilerini 21. Donem
ANAP Milletvekili isen’e ait, DataMed isimli sirkete 65 bin liraya sattigi kesinlesmis oldu. CHP'li
Ozel, “iktidarin kisisel verileri, hastalarin mahrem bilgilerini satisa cikardigi tescillenmis oldu”
dedi.

Sayistay raporu satisi belgeliyor

Sayistay raporunda, Genel Saglik Sigortasi verilerinin tgtincd kisilerle paylasiimasi isleminin bir
paylasim degil satis islemi oldugu, kurulun s6z konusu veri taleplerini Gcret mukabili
karsilanmasina karar verebilecegi belirtilirken,

“Sadlik verilerinin tgtinci sahislar ile paylasiimasina yénelik siirecte yasanan
belirsizliklerden bir digerini ise s6z konusu verilerin fiyatlandirilmasi hususu
olusturmaktadir. Kurum tarafindan genel saglik sigortalilari ve bunlarin bakmakla yikdimlii
oldugu kisilere ait kurum bilgi isletim sisteminde kayitli saglik verilerinin licret mukabili
paylasilmasina yénelik raporumuzun diizenlendidi tarihe kadar bes farkl firma ile s6zlesme
akdedilmis ve bu s6zlesmeler kapsaminda yapilan veri paylasimlari sonucunda bugiine
kadar kurum toplamda yaklasik 65 bin TL gelir elde edilmistir”

ifadeleri yer aliyor. SGK’nin faaliyet raporunda da veri paylasimi s6zlesmesi imzalanan firmalar
arasinda isen’e ait DataMed Bilgi Yénetimi Limited Sirketi'nin ismi de bulunuyor.

SGK satamayacagi bilgileri satmis, bundan sonra ne olur?

Dogrusu biz de merakla bekliyoruz ne olacagini. Sonugta 5-6 sene once SGK bu ulkenin tek genel
sigorta kurumu olarak, elindeki milyonlarca saglik verisinin gizliligini korumasi gerekirken, bunlari
satmis. Eger Ozgiir Ozel'in yukaridaki aciklamasina bakilirsa da, bunlarin icinde mahrem bilgiler
bulunuyormus. Dolayisiyla SGK yapmamasi gereken bir sey yapmis.

Ayrica olayin DataMed tarafi da var. Acaba onlar ellerine aldiklari veriyi ne yaptilar? Mesela bir
saglik sigortasi firmasina mi sattilar? Eger boyleyse onlarin durumu nedir?

2016 yihinda Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu ¢ikarildi ama olay ondan énceki bir siireci
kapsiyor.

Hukukcular bu asamadan sonra ilgili hukuk kurumlarinin re'sen dava agmasini beklediklerini
belirtiyorlar. En azindan SGK'ya.
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TTB basvurdu, Danistay daha once satilamaz karar
yayinladi

Bugiinlerde yoneticilerinin gézaltina alindigi ve isminin basinda “Tirkiye” ifadesinin ¢ikarilmasinin
tartigildigi Turkiye Tabipleri Birligi (TTB) var ya, onlar daha 6nce SGK’'nin (dolayisiyla hiikiimetin)
bu konudaki yanligina karsi harekete ge¢gmisler ve Danistay’a basvurmuslardi.

Yukaridaki Sayistay raporundan da gorildiigi tizere, anlagsma yapilan tek sirket DataMed degildi.
Toplamda 5 sirketle anlagsma yapildigi, giderek baska sirketlere satis yapilacagi da goriiliiyordu.
Bu nedenle TTB 2015 yilinda Danigtay’a basvurmustu.

Danigtay da Turk Tabipleri Birligi'nin (TTB) basvurusu zerine, SGK'nin saglik verilerini
isleyemeyecedi, paylasamayacagi ve satamayacad kararl vermisti [3].

Saglik verileri paylasilirsa ne olur?

Hasta verilerinin elde edilmesi bazen o kisinin "is hayati" ya da "6zel hayati" agisindan kisitlayici,
sinirlayici ya da bireyin reddedilmesini saglayacak hale gelebiliyor. Bu nedenle de 6zenle
korunmasi ve ancak gerekli oldugu kadarinin ortaya gikarilmasi lazimken, bu konuda hayli hatali
davranis s6z konusu. Ornegin igverene verilen saglik raporlarinda hastaligin belirtilmesinin bir
sakinca oldugu disindliyor. Ya da kendisi hakkinda 6n yargi olugsmasina neden olan cinsel ya da
diger saglik sorunlari.

Kisisel saglik verilerini satin alanlar hastane, ilag firmalari, saglk sigortasi firmalari olabiliyor.
Bunlar bu yolla kazanglarini maksimize etmeyi planhyorlar.

Ornegin kisa bir siire 6nce, yabanci ila¢ firmalarinin pahali ilag kullanan kisilerin saglik verilerini
eczaneler izerinden toparlamaya calistigini yayinlamistik [4]. Distntn ki, bu firmalar bu bilgilerle
acaba ne yapiyorlard?

Saglik verileri o kadar kiymetli ki, gegen yil Glineydogu Anadolu bolgesinde hastanelere is yapan
bir firmanin da bilgileri ¢aldigi ortaya ¢ikmisti [5]. Zaten glivenlik firmalari da, hackerlarin iyi
korunmayan saglik verilerinin arkasinda oldugunu ve bunun énemli bir gelir kaynagi oldugunu
acikhyorlar [6].

SGK'nin 6zel hastanelere uyguladigi damar ya da avug igi tanima sistemleri de, kisisel verilerin
gizliligi kapsaminda elestiriliyor.

6698 Sayil1 KVKK

Bu olaydan ¢ok sonra, 2016 yilinda Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu TBMM’'den gegti ve
yurdrlige girdi [7]. Kanunda kisilerin irki, etnik kokeni, siyasi diistincesi, felsefi inanci, dini,
mezhebi veya diger inanclar, kilik ve kiyafeti, dernek, vakif ya da sendika tyeligi, saghdgi, cinsel
hayati, ceza mahkumiyeti ve glivenlik tedbirleriyle ilgili verileri ile biyometrik ve genetik verileri
ozel nitelikli kisisel veri sayiliyor. Bu kanuna gore saglik verileri ancak anonimlestirilerek (isim ve
adres gibi bilgiler hari¢) paylasilabilir.
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[1] CHP Milletvekili Atici, SGK'nin Veri Paylasim Kararini Sert Sozlerle Elestirdi (http://www.turk-
internet.com/portal/yazigoster.php?yaziid=40702)
[2] Sayistay Denetim Raporu'na Gére SGK Kisisel Verileri Satmis_(http://www.turk-
internet.com/portal/yazigoster.php?yaziid=52267)
[3] AYM iptal Etti, Danistay Karar Verdi; 'SGK Saglik Bilgilerini isleyemez, Paylasamaz, Satamaz'
(http://www.turk-internet.com/portal/yazigoster.php?yaziid=50566)
[4] Yabanci ilac Firmalari —Tiirkiye'de Yasak Olmasina Ragmen-- 3 bin TL Ustii ilac Kullanan Hasta
Bilgisi Topluyorlar (http://www.turk-internet.com/portal/yazigoster.php?yaziid=57435),
[5] Secmen Verilerinden Sonra Saglik Verileri Sizdi; HIV Sonugclari ya da Kiirtaj Kayitlari Var
(http://www.turk-internet.com/portal/yazigoster.php?yaziid=53104)
[6] Siber Suc_Ekonomisi Saglik Sektériindeki iyi Korunmayan Verilerle ‘Biiyiiyor’ (http://www.turk-
internet.com/portal/yazigoster.php?yaziid=54374)

internet.com/portal/yazigoster.php?yaziid=52734)
[8] 6698 Sayili Kisisel Verileri Koruma
(https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2016/04/20160407-8.pdf) Kanunu
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(N
Son Dakika (/son-dakika) Secim 2024 (/haber/secim-2024) Video (/video) Yazarlar (/son-yazilar)
Glindem (/haber/gundem) T24 Haftalik (/haftalik) Kitap24 (/k24). Diinya (/haber/dunya),

Diger

Giindem (/haber/gundem)

T24 'alic1’ olarak arastirdi: Veri hirsizliglr skandalinda son
perde; siyasi liderler dahil Turkiye'de herkesin kisisel
bilgileri 150 liraya satista!

Sahte kimlik olusturulabiliyor, MERNIS bilgilerine ulasilabiliyor

06 Mart 2024 17:11 - A+

Cengiz Anil Béliikbas (/muhabir/cengiz-anil-bolukbas)

Uzun siiredir sosyal medyada kisisel verilerin sizdirldidi, para karsih@ satildigi, buna karsilik yetkili makamlarin bu konuda harekete
gecmedigi tartismalan siriiyor. Sosyal medyada onlarca hesap, biitiin Tirkiye'nin verilerinin uygun fiyatlarla alinabilecegine yonelik reklam
yapiyor. T24, kisisel verilerin gergcekten bu hesap sahiplerinde bulunup bulunmadigini arastirdi, onlarca hesapla baglantiya gegerek, iddialarin
dog@rulugunu sorusturdu. Sonug, vahim. Sadece 150 TL karsiliginda, biitiin Tirkiye'nin niifus bilgilerine gercekten ulagsmak mimkdn.
Siyasilerin ev adreslerinden, insanlarin 6zel saglik bilgilerine, telefon numaralarindan, medeni durumlarina kadar her tiirld bilgisini para
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karsiligi iletilen panel izerinden arastirabiliyorsunuz. Bilgilerin giincelligini denetlemek igin yakin gevrede bulunan, kisa siire 6nce adres
degistiren ya da saglk raporu alan insanlarin bilgileri sorgulandiginda da yiizde yiiz dogru sonuglar ¢iktigi gorilebiliyor. Panelde ayrica sahte
kimlik olusturmak da miimkdin.

Sosyal medyada onlarca hesap, insanlarin kisisel verilerine para karsiligi ulasilabilecegi yoniinde reklam yapiyor. Bu hesaplarla iletisime
gecildiginde, bazilarinin dolandiricilik amaciyla kuruldugunu, bazilarinin eski bilgilere sahip oldugunu kisa bir sohbet sonunda anlamak
miimkdn. Yine kisa bir arastirmadan sonra gergek ve giincel kisisel bilgilerin sizdirildigi panel goriintilerini paylasan bir hesaba ulastik.

2 ay once degistirilen ikametgah bilgileri mevcut

Kisisel bilgileri satan kisiyle sitenin glvenilir olup olmadigi konusunu konustuk. Satici 6zellikle paneldeki bilgilerin daha 6nce sizdirilan
database'ler olmadigini ve siirekli giincel bilgilerin geldigini ifade etti. Satici, daha nce panelin kapatildigini ve 2 giin dnce yeni panel
kurduklarini soyledi. Satici bu durumdan 6tiir panelin bazi bolimlerinde donem donem bakim yapildigini ve giincel verilerin eklendigini
vurgulad.

Paneli dogrulama adina satici, sistem igerisinden sorguladigi kisilerin kigisel verilerinin gorintdlerini atti. Goriintllerin gegmis doneme ait
olabilecegini belirterek, glivenirliligini test etmek istedigimizi soyledik. Bunun tizerine kendi ismimi vererek ikametgah bilgilerimi istedim.
Bunun lizerine satici yaklagik 2 ay 6nce degistirdigim glincel ikametgah bilgilerimin gériintiistint atti. Yakin gevreden birkag kisinin
sorgularini yaptigimizda da dogru sonuglara ulastik.

Haftalik, aylik, yillik ve sinirsiz paketler var

Gorinttlerin yollanmasinin ardindan saticlya panele tyelik islemlerini sorduk. Satici, panele Gyeligin haftalik 150 TL, aylik 280 TL, yillik 450
TL, sinirsiz kullanimin da 750 TL oldugunu soyledi. Haftalik paket almak istedigimi belirtmemizin ardindan attigi hesap numarasina paranin
yollanmasini istedi.

Parayi hesaba gonderdikten sonra satici bir link atarak agilan sayfada hesap olusturmamiz gerektigini sdyledi. Agilan sayfada hesap
olusturduktan sonra hangi mail adresini kullandigimizi ilettik. Satici, gonderdigimiz paranin hesaba gittiginin bildirimi geldikten sonra
yOneticinin onayiyla birlikte siteye girebilecegimizi dile getirdi. Yaklasik 1 saatlik bekleyisin ardindan satici, "Paneli kullanabilirsiniz" diyerek
mesaj attl.
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Haftalik Uyelik Ayhk Uyelik Yillik Oyelik

sinirsiz Uyelik Admin Oyelik

MERNIS bilgileri de yer aliyor

Girdigimiz panelde bircok baslik mevcut. Kisisel verilerin yayimlandigi bu panelde, icisleri Bakanhdr'nin Merkezi Niifus idaresi Sistemi'ndeki
(MERNIS) ad-soyad, T.C. kimlik numarasi, aile, soy, adres, hastane bilgileri ile cep telefonu numaralan bilgileri, "MERNIS 2024" isimli
sekmede bir aramayla bulunabiliyor.

Bununla birlikte panelde; medeni haliniz, {izerinize olan tapular, nerede galistiginiz, mesleg@inizin ne oldugu, lizerinize kayith olan araglar ve
plakalari, okul ve tniversite bilgileri ve IBAN'Iniza ulasilabiliyor.

Q v
I wsw

Yakin zamanli hastane ve randevulara ulasilabiliyor

Panelde ayrica, hastane randevulariniz ve regete edilen ilag bilgileri de yer aliyor. Bilgilerin giincel bilgi olup olmadigini kontrol etmek igin
yakin zamanda hastaneye giden bir arkadasimizi arattik. Subat ayinda hastaneye giden arkadasimizin hem randevu bilgileri hem de
kullandi@i ilaglar saniyeler igerisinde karsimiza gikt.

Aassorgy -
Adres Sorgu

Sahte kimlik olusturulabiliyor

Panelde tiim bu bilgilerin disinda, "kimlik olusturucu” isimli bir sekme de yer aliyor. Bu sekmede istediginiz bilgilerle yeni bir T.C kimlik kart
olusturmaniz miimkdin. Bilgileri girdikten sonra panel size bir kimlik karti gorseli olusturuyor.

Bunun disinda sekmede milyonlarca insanin genellikle hesap dogrulama adina kimi sitelerin istedigi kimlikleriyle ¢ekildikleri fotograflar da
bulunuyor.

https://t24.com.tr/haber/t-24-alici-olarak-arastirdi-veri-hirsizligi-skandalinda-son-perde-siyasi-liderler-dahil-turkiye-de-herkesin-kisisel-bilgileri-150-1... ~ 3/9
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108 milyon yurttasin tum kisisel verileri calindi,
BTK verileri koruyamadigini kabul ederek
Google'dan yardim istedi

09 Eylill 2024

Resmi kurumlarda kaydi olan 108 milyon yurttasin kimlik numaralarindan ev

adreslerine kadar tiim kisisel verileri calindi. Calinan veriler arasinda 82 milyon
kisinin ikamet adresi ve 134 milyon da GSM numarasi yer aldi. Verileri korumakla

yukumlii olan BTK, verileri koruyamadigini kabul ederek Google’dan yardim istedi.

ALi SAFA KORKUT

Resmi kurumlarda kaydi olan 108 milyon yurttasin ad, soyad, tc kimlik numarasi, aile
sira humarasil, birey sira numarasi, dogum tarihi, dogum yeri; niifusa kayitlh
olduklari il, ilce ve kdy, medeni durum, 6liim tarihi, ikamet adresi ve cep telefonu

numarasindan olusan kisisel verileri calindi.

Verileri ¢calan bilgisayar korsanlari, bunlari “Yenilenmis TC”, “Adres”, “GSM”, “101m”

ve “GSM?” (ikinci bir dosya) isimli bes farkli Google Drive dosyasinda topladi.
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Verilerin calindigini fark eden Ulusal Siber Olaylara Miidahale Merkezi (USOM), Google

ile iletisime gecti ve “Kanunen yurttaslari kimlik avi saldirilari, kullanici hesaplarinin
ele gecirilmesi ve veri sizintilari gibi her tiirlii siber saldirtya karsi korumakla

yukimliytiz” diyerek yardim talep etti.

Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu (BTK) biinyesinde faaliyet gdsteren USOM, “Bu
dogrultuda, kritik 5neme sahip oldugu iddia edilen bazi verilerin sisteminize
basariyla yuklendigini 6nemle dikkatinize sunariz” ifadesiyle Google’a ilgili Drive

dosyalarinin baglantilarini iletti ve “acil” koduyla “derhal” kaldiriimalarini istedi.

108 milyon TC kimlik numarasi, 82 milyon kisinin
ikamet adresi, 134 milyon GSM numarasi: Dosyalarin
toplam boyutu 42 GB

Tarkiye Cumhuriyeti vatandasi olup olmadigi fark etmeksizin, Tirkiye'deki herhangi bir
resmi makamda kaydi bulunan tim yurttaslarin verilerinin yer aldi§i bes dosyanin

toplam boyutu 42,18 GB.

Calinan veriler arasinda 108 milyon 571 bin 832 kisiye ait TC kimlik numarasi, 82
milyon 322 bin 190 kisinin ikamet adresi ve 134 milyon 817 bin 279

cep telefonu numarasi yer ald.
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o Gosterilen satir 0 - 24 (toplam 10857

icinde milyonlarca kisiye ait kisisel verilerin bulundugu dosyalarin formatiysa veri kaydi
icin tercih edilen ilk format olan XLS (Microsoft Excel) veya CSV degil. Verileri calan
bilgisayar korsanlari, dosyalarin boyutunun biiyik olmasi sebebiyle onlari bir veritabani

ybnetim sistemi olan MySQL'in MYD ve MYI formatlarinda kaydetmis.

MySQL, bu tir blyuk boyutlu veri setlerini kaldirabilecek veritabani yonetim
programlarindan biri. Bu ve benzeri programlar, veritabanina ayni anda ylizbinlerce istek
gdnderebilme kapasitesine sahip oldugu icin bu verileri islemek isteyenler bu tir

programlari kullaniyor.

BTK’dan Google’a: “Isbirliginizi rica ediyoruz”
Google’dan isbirligi yapmasini “rica eden” USOM, ayni zamanda ilgili dosyalari Drive'a

ylkleyen kisi veya kisilerin kullanici hesap kimlikleri, IP adresleri ve port numaralarini da

istedi.

Sirkete gonderilen 29 Temmuz ve 3 Eylul tarihli iki ayri yazida USOM, “Bu konudaki hizli
yanitiniz, etkilenen kullanicilarin bitinlagini ve gavenligini korumak agisindan biytik

6nem tasimaktadir” dedi.

MLSA su¢ duyurusunda bulunmustu

Free Web Turkey, kisisel verilerin ¢calindigini 2023 yilinda da ortaya ¢ikarmis ve bunun
tizerine igisleri Bakanhgina dava agmisti. Agilan davanin reddedilmesi tizerine konuyu

Anayasa Mahkemesi'ne tasiyan MLSA Hukuk Birimi, verileri korumakta ihmal gosteren
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HUKUKI DESTEK

Ulastirma Bakani Uraloglu, veri galinmasi
haberini dogruladi: "Kisisel verilerimiz
calindi”

HUKUKI DESTEK | 12 EYLUL 2024

Ulastirma ve Altyapi Bakani Abdulkadir Uraloglu, FreeWebTurkey
tarafindan giindeme getirilen ve MLSA'nin yargiya tasidig kisisel
verilerin ¢galinmasini dogruladi. Uraloglu, sizintinin Saghk
Bakanligindan kaynaklandigini soyledi.

9 Eylll Pazartesi glini Free Web Turkey'de yayimlanan haberle, resmi
kurumlarda kaydi olan 108 milyon yurttasin kimlik numaralarindan ev
adreslerine kadar tum kisisel verileri calindigi ortaya ¢ikti.
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uzerine, MLSA konuyu Anayasa Mahkemesi'ne tasidi.

"108 milyon yurttasin tiim kigisel verileri ¢alindi, BTK verileri
koruyamadigini kabul ederek Google'dan yardim istedi" basglkli haber
hakkinda konusan Ulastirma ve Altyapi Bakani Abdulkadir Uraloglu,
iddialari dogruladi.

Bestepe'deki Kabine toplantisinin ardindan gazetecilerin sorularini
yanitlayan Uraloglu, sizintinin Saglik Bakanligindan gergeklestigini
soyledi.

Uraloglu, “Bu pandemi siirecindeki hatirlarsiniz, saglik sisteminden bir
sizintidir. Onun haricinde yok. insanlarin giincel verilerinin ¢alindigiyla
ilgili bir veri yok. Pandemi siirecinde bazi bilgilerin maalesef belli
sekliyle elde edilmis oldudu dogru. O siirecte o maalesef 6nlenemedi”
dedi.

[ Oncekil Sonraki’

Cezaevindeki
Gazeteci ve
Medya Galisanlan
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